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  چکیده 

انان دشناختی ترکیبی در علوم اجتماعی، فراخوانی گسترده برای استفاده جغرافیهای گذشته و به تبعیت از جنبش روشدر دهه

جور همطالعات جغرافیایی در ایران بنا به دلایلی این روش  مهای ترکیبی به وجود آمده است. این در حالی است که در از روش

یابی علل استفاده اندک از روش تحقیق ترکیبی در بین اساتید و ، هدف پژوهش حاضر ریشهرونیازاشود. مانده و استفاده نمی

از هر دو روش  نیل به این هدف دانشگاه ایران بود. برای پنجریزی شهری در دانشجویان تحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

و   ل شدهای کیفی گردآوری و تحلیبرابر استفاده شد. در این طرح ابتدا داده تیاهم بامتوالی اکتشافی و  طوربهکمیّ و کیفی 

، هر دو تحلیل کیفی و کمیّ درنهایتطرح مکملی(، گردآوری و تحلیل شدند.  عنوانبه)  های کمیّسپس در مرحله دوم داده

ریزی امههای جغرافیا و برنجا مورد تفسیر قرار گرفتند. جامعه آماری پژوهش، دانشجویان تحصیلات تکمیلی و اساتید گروهیک

ارتباط  برای این پژوهش هادانشگاهدانشگاه شهید بهشتی، تبریز، خوارزمی، محقق اردبیلی و زنجان بود)دلیل انتخاب این  ۳شهری 

یبی گیری روش ترکبوده است(. در این تحقیق از شیوه نمونه هادانشگاهتکمیلی این  یهادوره نزدیک با اساتید و دانشجویان

یری گگیری تصادفی و تعیین حجم نمونه بر اساس فرمول کوکران استفاده شد. در نمونهاستفاده شد. در بخش کمیّ از روش نمونه

مصاحبه انجام گرفت و در  موردمطالعه یهادانشگاهریزی شهری از ههای جغرافیا و برنامنفر از اساتید گروه ۰۲بخش کیفی تعداد 

حجم نمونه از بین دانشجویان تحصیلات تکمیلی این  عنوانبهگیری تصادفی نفر با استفاده از روش نمونه  ۳۰بخش کمیّ تعداد 

نشان  های پژوهشای استفاده شد. یافتههها از آزمون تی تک نمونداده لیوتحلهیتجزها انتخاب شدند. برای رشته در این دانشگاه

از: مبهم بودن روش ترکیبی و ناآشنایی اساتید به این  اندعبارتداد که عوامل ماهوی روش تحقیق ترکیبی که در این تحقیق 

ر دها، کمیّ بودن سیستم آموزشی و عدم مقبولیت روش تحقیق ترکیبی سلایق فصلنامه ازجملهروش و همچنین عوامل ساختاری 

در استفاده محدود از روش ترکیبی در تحقیقات در بین اساتید و دانشجویان رشته جغرافیا و  تأثیرگذاربین اساتید از عوامل 
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 905/ ریزی شهریای جغرافیا و برنامهههای ترکیبی در پژوهشواکاوی کاربرد اندک روش

بسیاری از  ۰۱۳۲کیفی متمایل شده است. در خلال دهه  یهاروشکمیّ به  یهاروشجغرافیای انسانی، از  ژهیوبهدر جغرافیا و 

بر دیگری برتری داشته و دو روش مذکور به دلیل تفاوت  هاآنهای هر یک از محققان کمیّ و کیفی اعتقاد داشتند که رهیافت

ناسازگاری » به اصل« یا این یا آن»این موضع  و همگرایی نیستند. بیترکقابل، هرکدامهای خاص بینیهای فلسفی و جهاندر بنیان

شناختی کیفی و کمیّ ضمن اختصاص بخش زیادی از ادبیات نظری و روشی علوم های روشموسوم است. تقابل« پارادایمی

ردرگمی سبدل گشته و محققان را با  زیبرانگچالشو  حلرقابلیغهای آن در جغرافیای انسانی، به بحث تبعبهاجتماعی و انسانی و 

 های پارادایمی مواجه ساخته است. و ابهام

است؛ پژوهشگران اجتماعی ابتدا به تقلید از علوم  سرنهادهشناختی را پشت علوم انسانی از آغاز تا به امروز، دو پارادایم روش

ررسی های کمیّ برای بروشاند که اند؛ سپس دریافتههای کمیّ روی آوردهگرایی و استفاده از روش، عینیتیعلت کاوطبیعی به 

ه های اجتماعی، منجر بشناسی کمیّ در شناخت واقعیتروش یهایینارسا، رونیازاتمام ابعاد یک پدیده اجتماعی مناسب نیست. 

های تحقیق کیفی، توجه خود را از روش یریکارگبهشناسی شده است. در این مرحله، پژوهشگران با گیری موج دوم روششکل

ردند. ک تأکیدها و درک و تفسیر پدیده یمعنا کاوتر معطوف نموده و بر های درونیبیرونی واقعیت اجتماعی به لایههای لایه

ید آمده شناسان کمیّ و کیفی پدهای روششناسی، شکافی نسبتاً عمیق میان دیدگاهزمان با تقویت رویکردهای کیفی در روشهم

اند و های کمیّ را پیروز میدان دانستهانسانی کمیّ را علوم واقعی پنداشته و روش علوم اجتماعی و ،۰است؛ برخی همچون لوین

 های منسوخو جایگزین روش افتهیگسترش سرعتبههای کیفی اند که روشاستدلال کرده ۰و لینکلن ۲برخی نیز همانند دنزین

 . (Newman, 2000:14) کمیّ خواهند شد

 یهاروشهای جدید درباره و مجموعه هاکتاباند و رشد و ترقی کرده ۰۱۳۲ز دهه کیفی در جغرافیای انسانی ا یهاروش

های شناسان با مطرح کردن روشبه بعد برخی از محققان و روش ۰۱۱۲(. از دهه ۰: ۰۰۳۰است )های،  شدهنیتدوکیفی و ترکیبی 

رکیب ر تحقیقات علوم انسانی برآمدند. این تتحقیق ترکیبی، درصدد ایجاد نوعی همگرایی و ترکیب دو رهیافت کمیّ و کیفی د

یرد، آغازگر گروشی علوم اجتماعی صورت می -های مطرح فلسفییکی از پارادایم عنوانبهبا پشتوانه نظری پراگماتیسم  عمدتاًکه 

اصول  ظرازن تنهانه برند کهشناسی از آن نام میمرحله جدیدی از توسعه روشی در علوم انسانی بوده که با عنوان جنبش سومّ روش

محمد به نقل از   ۲۲۲۰و  ۰۱۱۳باشد )تشکری، تدلیمتفاوت است، بلکه دارای ادبیات و واژگان جدیدی نیز می اجراطراحی و 

شناختی و عرفت، میشناخت یهستهای ترکیبی، مبتنی بر همگرایی پارادایمی و تلفیق برخی اصول ، تحقیق با روشرونیازا(. پور

که به پیدایش نوعی پارادایم نوین، فراسوی  یاگونهبههای مسلط کمیّ و کیفی در علوم اجتماعی است، ارادایمشناختی پروش

 (. ۰۳: ۰۰۳۱،محمد پورمنجر شده است ) هاآنهای نظری و روشی مجادله

ا هرویکردهای کمیّ و کیفی را در پژوهشی واحد برای یافتن پاسخ پرسش توانمیها مبتنی بر این ایده است که تلفیق روش

ت و تلفیق ها نسبت به یکدیگر نیس. این رویکرد معتقد به برتری روشقرارداد مورداستفادههای مختلف یک مسئله یا شناخت جنبه

ا ه، اختلاف مشاهده در انواع مختلف دادهورنیازاداند. واقعیت می یچندبعدرا یک استراتژی سودمند برای شناخت ماهیت  هاآن

در سطح خرد اتفاق  چه آندر پرتو دیگری تبیین کرد.  توانمیهای مختلف یک پدیده اجتماعی است و یکی را نمایانگر جنبه

ن یشود و بالعکس. برای نمونه، ایروین در مورد مشکل نظری سازش بافتد، با بررسی واقعیت در سطح کلان بهتر درک میمی

ان تواند به تعدیل شکاف میها میکند که تحلیل مجموعه متفاوتی از دادهمفاهیم عاملیت و ساختار در علوم انسانی، استدلال می

رفاً از گویند، صکند که آنچه پژوهشگران در مورد این دوگانگی میتمایلات ذهنی و شرایط اجتماعی کمک کند. او استدلال می

                                                 
1 .Levine 
2 .Denzin 
3 .Lincoln 
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ای درک های مختلف را برهای متعدد مرتبط با نظریهگیرد. بنابراین ما نیاز داریم روشنشأت می هیاز نظره خیزد، بلکها برنمیداده

  (.Irwin, 2008ها گرد هم آوریم )انواع پدیده

ه شناسی تحقیق ترکیبی حداقل دشود که در حوزه روشدر شش سال اخیر، مشاهده می منتشرشدهها و مقالات با بررسی کتاب

ها امهنشناسی مقالات، پایانشناسی، علوم تربیتی، مدیریت و جامعههای رواناست و همچنین در رشته شدهترجمه و  فیتألکتاب 

است. این در حالی است که در حوزه جغرافیای انسانی که بخشی از علوم انسانی  منتشرشدههای دکتری متعددی چاپ و و رساله

، در این مقاله ضمن مقایسه رویکردهای کمیّ رونیازااست.  گرفتهانجامرویکرد پژوهشی  و اجتماعی است، کمتر تحقیقی با این

­افیا و برنامههای ترکیبی در تحقیقات جغریابی دلایل استفاده محدود از روششناسی ترکیبی، به ریشهبر روش تأکیدو کیفی، با 

 اردبیلی و زنجان( پرداخته است. ریزی شهری در پنج دانشگاه )شهید بهشتی، تبریز، خوارزمی، محقق

 مبانی نظری

نت شود و همچنین، سشناختی محققان علوم انسانی، که به دو سنت کمیّ و کیفی تقسیم میدر این بخش رویکردهای روش

 است. قرارگرفته یموردبررسریزی شهری پژوهش با روش ترکیبی و  روش تحقیق ترکیبی در جغرافیا و برنامه

 شناختی محققان در علوم انسانیرویکرد روشبندی تقسیم

شناختی روش یوچراچونیبگیری مسلط و های اثباتی و پسااثباتی، جهتپارادایم برهیتکگرا با سنت کمیّ :۰گراسنت کمیّ

مرتبط  فنون عنوانبههای کمیّ بوده است. روش کیوستیبدر علوم اجتماعی و جغرافیایی از زمان پیدایش علوم اجتماعی تا قرن 

شوند. در حالت کلی اصول عمده این سنت اتکای فلسفی با گردآوری، تحلیل، تفسیر و ارائه اطلاعات عددی و آماری تعریف می

ل اثبات، مشاهده بر اص تأکیداجتماعی،  -گرایی انتقادیهای اثباتی، پسااثباتی، خردگرایی انتقادی و اخیراً واقعو فکری به پارادایم

 باشد.می (Hacking, 1983: 41)های ضد نظری و مخالفت با متافیزیک د ضد علیت، موجودیتخام، رویکر

شده را چنین جذاب کرده و موجب بدگمانی نسبت به اطلاعات  یساز یکمّنظم و قدرت تحلیل عددی است که اطلاعات 

لازم است فرض کنیم که خواص یک دستگاه  های کمیّ از این مزایای آشکار برخوردار شوندکیفی شده است. اما برای آنکه داده

سنتی، پژوهشگران کمیّ توجه خود را معطوف  طوربه(. ۰۰۰:۰۰۳۳های اصلی متناظرند )بلیکی، عددی با برخی خصوصیات داده

اعیه که دسنجد همان چیزی را می هاآنکنند، یعنی اینکه ابزارهای های خود میگیریاندازه« پایایی»و « اعتبار»به محرز ساختن 

تعیین اعتبار و پایایی را بررسی کنیم،  یهاروشو این سنجش با انسجام و سازگاری همراه است. اگر  رادارندسنجیدن آن 

و تکرار استوارند. هیچ معیار نهایی که بتوان ابزارهای سنجش را با آن محک زد وجود ندارد،  تأییدبر اساس  هاآنیابیم که درمی

ارند. اطمینان زیادی د هاآنهستند که اجتماعی از پژوهشگران به  یاشدهاستفاده یخوببهتنها چیزی که وجود دارد فقط ابزارهای 

  (.۰۰۱عینیت همواره نسبی است )همان:

ی کمیّ هاای داشته است. روشهای کمیّ طی سالیان گذشته کاربرد گستردهمختلف آن روش یهاشیگراو در رشته جغرافیا 

شود. های جغرافیایی میهای آماری جهت فهم پدیدهسازی ریاضی و تکنیکدر جغرافیا شامل استفاده از مفاهیم و استدلال، مدل

به ۰۱۳۲ر دانان انسانی ددهد. این روش ابتدا توسط جغرافیی را شکل میهای مربوط به جغرافیای طبیعاین روش بنیان اکثر پژوهش

فراگیر  بانزیسیانگلدانان با عنوان انقلاب کمیّ در جغرافیا نامیده شد که استفاده از آن در بین جغرافی ۰۱9۲کار گرفته شد و دهه 

تار فضایی و سازی رفها و تبیین، تفسیر و مدلی فرضیههای کمیّ به طراحدانان با استفاده از روششد. بدین ترتیب، این جغرافی

                                                 
1. Quantitative Tradition 
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های جغرافیای کمیّ ، پایه۰. کتاب تحلیل مکانی در جغرافیای انسانی پتر هاگت(Clifford et al, 2010: 5)گیری پرداختندتصمیم

رسیده است و جغرافیای کمیّ  اعلام کرد که انقلاب به پایان ۰۱9۱این کتاب به حدی بود که برتون در سال  تأثیررا تثبیت کرد. 

 . (valentine, Aitken, 2014: 27)قسمتی از وضع موجود است 

 هاآن نیترمهمبود که از  یمختلفاز آرا و مکاتب  بر خواستهگرا، جغرافیای شهری اثبات ویژهبهگرای، نقد جغرافیای اثبات

ه رابرت ب توانمیگرا دانان منتقد جغرافیای اثباتجغرافی ازجملهو ساختارگرا اشاره کرد.  گراانسانبه جغرافیای شهری  توانمی

دیده داند که تمرکز بر امر فضائی به قیمت ناوارگی فضایی میگرا را شکلی از بت( اشاره کرد که جغرافیای اثبات۰۱۳۲) ۲ساک

توجهی که بی به این مکتب نگریستند.است. منتقدان مارکسیستی و رادیکال از نگاهی دیگر  شدهتمامگرفته شدن دیگر موضوعات 

پذیر، شاکله اصلی این نگرش بود. نقدهای دیگری که بر این های مشاهدهبه سیاست و مذهب و تشریح جهان از طریق واقعیت

 هانآای هستند و با این جوهره پیچیده به تصویر کشیدن های ذاتاً پیچیدهها و جوامع  پدیدهتفکر وارد است این است که انسان

(. ماهیت ۰۰: ۰۰۱۰، کاپلان و همکاران، ۰۰۳: ۰۰۰۰، شکویی، ۳۳: ۰۰۱۲رسد )هال، ها و قوانین غیرممکن به نظر میدر مدل

ر پژوهش کیفی د کهیدرحال، دهدیم، علم، عینیت، استدلال و مردانگی قرار باکاردوگانه اندیشه، پژوهش کمیّ را در ارتباط 

ی گرای. که این امر ناشی از انتقادات فمینیسم به کمیتّ(Winchester, 1999:3)، لذت و زنانگی است ارتباط با خانه، طبیعت، ذهنیت

 . (Valentine, Aitken, 2006: 34)در علم است

ت، اما در گرایی اجتماعی اسپارادایمی تحقیق کیفی اصولاً مبتنی بر پارادایم تفسیرگرایی ـ برساخت ازنظر: ۰گراسنت کیفی

گرایی مدرنیسم و حتی پسااثباتهای انتقادی، فمینیسم و پستپارادایم ازجمله یاثبات ریغهای ی اخیر از سوی پارادایمدههخلال چند 

از  ویژهبهاثباتی( )اثباتی و پسا گرا ینیعهای این سنت به دنبال نقد پارادایم (.۱۰: ۰۰۱۲، محمد پور) است شدهگرفتهنیز به کار 

های گوناگونی از علوم و در رشته ردیگیبرمهای تحقیق متعددی را در گسترش یافت. سنت کیفی امروزه روش ۰۱۰۲دهه 

فنون مرتبط با گردآوری، تحلیل، تفسیر و ارائه اطلاعات و  مثابهبه عمدتاًهای کیفی را اجتماعی و جغرافیایی رواج دارد. روش

 کنند. میهای شفاهی و روایتی تعریف داده

 یهاوشرهایی غیر از دهد که با شیوههایی را به دست میمنظور از تحقیق کیفی عبارت است از هر نوع تحقیقی که یافته

، رفتارها و هاحالشرح. شیوه مذکور ممکن است به تحقیق درباره زندگی افراد، اندشدهکسبآماری یا هرگونه کمیّ کردن 

اند. ی قرینکیف یهاروشبا  معمولاًالملل معطوف باشند. این فنون های اجتماعی یا روابط بینی جنبشهمچنین درباره کارکرد سازمان

ای هدر اصل داده هاآنآماری را بدهد.  لیوتحلهیتجزکنند که به آنان امکان کدگذاری می یاگونهبهها را بعداً داده هاآن، حالنیباا

 (.۰۰:۰۰۳۳ین کنند )استراس، کوربکیفی را کمیّ می

ثباتی، اتکا به رویکردهای غیر ا یطورکلبهتفسیری و  -گرا، تأویلی، برساختیوابستگی و اتکای فلسفی به رویکردهای ذهن

مایه، ن( یا دروکیماتهای موضوعی)های کیفی شامل تحلیلغیر عددی، تحلیل یطورکلبههای شفاهی، روایتی، گفتمانی و داده

مایه های متعدد، تحلیل روایتی پرذهنیت، باور به واقعیت یارزشمند، یآمار ریغشناختی، معنایی و عموماً نههای روایتی، نشاتحلیل

 شناختی کیفی هستند.های روشویژگی نیترمهم( ۲۱:۰۰۳۱،محمد پورو محقق بخشی از فرآیند تحقیق است )

همان  ها بادهد که در گردآوری و تفسیر دادهنمی پذیر و بدون محدودیت تحقیق کیفی به محقق اجازهماهیت خلاق، انعطاف

برد عمل کند. در تحقیق کیفی، قواعد چندان مشخصی برای تعیین نحوه اجرای مناسب و دقتی که در تحقیق کمیّ به کار می

گیری عی جهتوتحقیق کیفی را یک هنر یا ن غالباًشناسی کیفی ها وجود ندارد. مکتوبات مربوط به روشمطلوب آن و تفسیر داده

 های متعدد اجرای آن همان پرداختن به چندین تحقیق کیفی متفاوتکنند که بهترین راه فراگرفتن نحوهدانند و اشاره میفکری می
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 بر تبیین ساختارها و یده میتعمدر  هاآناتکا بر بازنمایی یا توانایی  یجابه(. اعتبار مصاحبه کیفی 9۲۳:۰۰۳۳است)ببی، 

  .(Winchester, 1999: 3)دهد، متکی است را شکل می مشاهدهقابلکه اساس رفتار  یعلسازوکارهای 

­های صرف کمیّ و همچنین حمایتموجود در روش یهایکاستدارد.  یتوجهقابلهای کیفی در جغرافیا نیز طرفداران روش

های کیفی در جغرافیا را به روششد، ضرورت اهمیت دادن های تحقیق کیفی مشاهده میهایی که از جانب طرفداران روش

 و دقیق اطلاعات نبود یا کیفى هاىهداد از وجود جغرافیایى، تحقیقات در کیفى هاىشرو از استفاده ضرورتساخت. تر مینمایان

 هاىشرو از استفاده با هاآنتحلیل  و ندارد وجود هاآن گردآورى براى دیگرى هاىروش که شودناشى مى تحقیق در روزآمد

 ىتوسعه موجب مرتبط است، فضا در وى فعال حضور و انسان با که تحقیقاتى در ها،داده از این استفاده نیست. ضرورت صحیح کمىّ

 و گردآورى یآمار ریغ صورتبه که هستند اجتماعى هاىپدیده به مربوط کیفى توضیحاتى هاىداده«است.  شده هاروش این

گرایانه را اتخاذ کردند های کمیّ در جغرافیا رویکردی انسان(. در اثر نقدهای وارده بر روش۰۳: ۰۰۳۰)لیندنسی، شوند مى تحلیل

بهره بردند  هاییگرا از روشدانان انسانجغرافی کهیطوربهداند. که رفتار انسانی را ذهنی، پیچیده، نامنظم، غیرمنطقی و متناقض می

ها شامل مصاحبه عمیق، سازند را مورد واکاوی قرار دهند. این روشندگی معلوم ما را میها که جهان زتا معانی، احساسات، ارزش

که جغرافیای  نیباوجودا. (Clifford, 2010: 5, Limb and Dwyer, 2001: 3)شود های کانونی میمشاهده مشارکتی و گروه

انان دهای جغرافیایی افزوده شد. به نظر جغرافیهشهای کیفی در پژوشناسیقرار گرفت، ولی بر اهمیت روش موردنقدگرا انسان

آن مسائل فضا، معنای اجتماعی و برخورد اجتماعی قابل  لهیوسبهشد که ابزاری شناخته می منزلهبهنگاری شهری و اجتماعی، قوم

در  غرافیای انسانی رادانان فمینیست سعی در ایجاد جغرافیای جدیدی داشتند تا نیمه مغفول جواکاوی است. همچنین، جغرافی

. (Limb, Dwyer, 2001: 3)های جنسیتی است برگیرد و نشان دهند که تحلیل جغرافیایی نیازمند تفسیر فرایندها و ذهنیت

اند. ت دادهسیاسی و انسانی تغییر جه یهانظامو ارتباط با  هااستیسریزان کالبدی و فنی به تحلیل ریزان شهری از مقام برنامهبرنامه

 هبگوی رفع مشکلات نیست و جواب هیاز نظرنشان داد که تشریح صرفاً عقلی، عددی و منطقی و استفاده  هاآنمشاهدات 

 (.۰۱: ۰۰۳۰روی آوردند که در ارائه راهبرد جهت مداخله نقش داشته باشد )داندکار،  ییهاروش

 0سنت پژوهش با روش ترکیبی

دهه  ۳که سابقه تاریخی غیررسمی آن به  هرچنداست.  جادشدهیاز دو دهه اخیر رسمی در خلال کمتر ا طوربهاین سنت 

یفی تحقیق در همه کمیّ و کشناسیرسد. تحقیق ترکیبی با اتکای فلسفی و فکری به پارادایم پراگماتیسم بر ترکیب دو روشمی

ناسی را شد. اصول عمومی این نوع روشکنکیفی اجتناب می-شناختی کمیّداشته و از تقابل سنتی روش تأکیدمراحل تحقیق 

 چنین برشمرد. توانمی

 دارد؛ تأکیدگرایی در فرآیند تحقیق شناسی ریشه در پراگماتیسم داشته و بر عملبنیان فلسفی این روش

بر اساس اصل بنیادین این روش، تحقیق ترکیبی به معنای ترکیب هر دو رهیافت کمی و کیفی تحقیق بوده و از جانبداری 

 کند؛ها پرهیز میشناختی از یکی از روشروش

و  های آماریهای کمیّ و کیفی و تحلیلهای ترکیبی متضمن استفاده از هر دو رویه گردآوری دادهوری و تحلیل دادهآگرد

 های کیفی است؛های تحلیل دادهو دیگر شیوه کیستماتیس

ت از شناسی متمایز و متفاوار است، اما خود یک روششناسی ترکیبی گرچه بر ترکیب دو روش کمیّ و کیفی استوروش

 شود؛های مستقل کمیّ و کیفی تحقیق تلقی میهر یک از روش

                                                 
1 .
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 905/ ریزی شهریای جغرافیا و برنامهههای ترکیبی در پژوهشواکاوی کاربرد اندک روش

 -مایایییابی به پیوستار نهای احتمالی و هدفمند است. بنابراین دستگیری در این نوع تحقیق، ترکیبی از رویهرویه نمونه

 گیری است.از اهداف این نوع نمونه ۰یهدفمند

بیش از یک  زمانهم یریکارگبهبندی عبارت است از . زاویه۲بندی هستندهای ترکیبی اصولاً مبتنی بر راهبرد زاویهطرح

 (.۰۳: ۰۰۳۱، محمد پورروش، یک نظریه، یک محقق و یک منبع داده در یک مطالعه پژوهشی )

 ریزی شهریروش تحقیق ترکیبی در جغرافیا و برنامه

­غدغههای کیفی هستند. دشناسیدر اثر علاقه احیاشده به روش شدنمطرحروزافزونی در حال  صورتبهروش تحقیق ترکیبی 

، شاهد آگاهی ۰۱۳۲در جغرافیا و علوم اجتماعی از قدمت طولانی برخوردار هستند. در دهه  ازحدشیبگرایی های مربوط به کمیت

. ارزیابی مجدد از علوم اجتماعی عینی بعد از ظهور رویکردهای رو به گسترش از نبود عینت در پژوهش فارغ از ارزش هستیم

گرفته شد که مستلزم استفاده از ادبیات، هنر و منابع غیر سنتی بود. این منابع  شیپبهگرایانه در جغرافیا پدیدارشناختی و انسان

نابع ها و مل به تجدید حیات روشها، درصدد فهم معنای ذهنی کنش اجتماعی است. تمایتعریف سطحی ویژگی  یجابهکیفی  

ی و کمیّ ، بحث میان پژوهش کیفرونیازاهایی در خصوص روش تحقیق ترکیبی است. کیفی در جغرافیا مصادف با انتشار کتاب

 .(Winchester, 1999: 3)های ترکیبی شد منجر به توجه به روش

 طرفداران محل مناقشه ،هاآن بین پوشانىهم منطقه غالباً و نیست پذیرامکان آشکارا سادگى وبه کیفى و کمىّ هاىداده بین تمایز

 با جغرافیا، کیفى در و کمىّ هاىداده اهمیت به مربوط ىمناقشه .است بوده جغرافیاى انسانى تحقیقات در کمىّ و کیفى هاىروش

از  مانع کیفى، و کمىّ ىداده نوع دو بین ارتباط که شد منجر درک این نهایتاً به ولى یافت، افزایش ۰۱9۲ ىدهه در کمىّ انقلاب

ندارد  وجود کیفى و کمىّ هاىداده دودسته هر از بین استفاده منافاتى جغرافیایى، تحقیقات در و است یکدیگر از دو آن تفکیک

 (. ۰9:  ۰۰۳۰لیندسى،)

ژوهشی ست مطالعه میدانی و سیاست محیط پزمان با چرخش فرهنگی در جغرافیا، اندیشمندان بیشتر بر سیاست بازنمایی، سیاهم

کیبی های گسترده بود. روش ترهای متمرکز و به ضرر روشتوجه ویژه داشتند. در جغرافیای انسانی این تغییر رویه به نفع روش

تحلیل  ها، تحلیل آماری ویابیها، زمینههای پژوهشی گسترده که شامل پرسشنامهروش دارد تأکیدبر نقاط قوت این دو روش 

ابل کند. در مقخلق می مشاهدهقابلهای ای از دادهرا مبتنی بر بازنمایی و تکرار مجموعه ییهامیتعمها و شود، فرضیهفضایی می

هستند و در پی تعمیم مقولات  نگاری، مطالعات موردی، مصاحبه عمیق و تحلیل کیفیهای پژوهشی متمرکز شامل قومروش

­های سایر جغرافی.با قبول استدلال(Warshavsky, 2013:1)باشنددر فرایندهای اجتماعی می تأثیرگذاری های علّمفهومی و مکانیزم

های تجربی و نظری را پر کند، تواند شکاف، استفاده از روش ترکیبی می(Wyly et al, 2007, Hawthorne et al, 2009)دانان 

 :Warshavsky, 2013)بندی کند ای مختلف را زاویهرا بیامیزد و منابع داده گانههای چندرا اضافه کند و واقعیت ازیموردنزمینه 

طه های چندگانه را که به واسها و روایتکنند تا واقعیتهای ترکیبی استفاده میدانان از روشدارد که جغرافی. کووان اظهار می(2

 .(Kwan, 2004: 3)اوی کنند پیوند پیچیده میان دانش، قدرت و تغییر سیاسی و اجتماعی است را واک

انان دشناختی سوم درون علوم اجتماعی، فراخوانی گسترده برای استفاده جغرافیهای گذشته و به تبعیت از جنبش روشدر دهه

کند که دوگانگی بین کمیّ و کیفی در جغرافیا کنار پیشنهاد می ۰، لاوسون۰۱۱۳های ترکیبی وجود داشته است. در سال از روش

. همچنین به دلیل اثرات جهان واقعی (Winchester, 1999: 4)ه شود تا بدین ترتیب کارآمدی روش ترکیبی شناخته شود گذاشت

اجتماعی،  یهاگروهها، ای وسیع از روشدانان مهم است که از مجموعهکه جغرافیای کاربردی بر جامعه دارد، برای جغرافی
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­ودیتاز محد دیبایم. جغرافیای کاربردی به صداهای مختلف حساس است ولی های پژوهشی در پژوهش خود بهره گیرندفلسفه

( بیان ۲۲۲۳. کووان)(Yeager, 2013: 2)ها داشته باشد شناسیها آگاه باشد و کاربرد مناسبی از همه روششناسیهای همه روش

­افیاجغر»های خود را با ارتباط توانند تفاوتمی دانانهای متفاوت در درون جغرافیا، جغرافیوفق دادن اردوگاه یجابهدارد که می

 . (Crook, Schuurman , 2011:4)گیری  از داده کمیّ در سیستم اطلاعات جغرافیایی جشن بگیرند و بهره« های پیوندی

کز و گیری از روش متمر( با بهره۲۲۲۰) در رساله خود ۰است، وارشاوسکی شدهانجامترکیبی  درروشاز نمونه کارهایی که 

های کمیّ ( از ترکیب روش۲۲۰۰) ۲کروکس و شوورمن گسترده به بررسی نقش غذای محلی در اقتصاد ژوهانسبورگ پرداخت. 

تجدید حیات پژوهش کیفی متمرکز در جغرافیا  یابی مراکز بهداشتی روستایی در بریتیش کلمبیا پرداختند.و کیفی به مکان

که  نیباوجوداهای جدید جغرافیای فمینیست را فراهم گردانید. در حوزه ژهیوبهموجبات گسترش مطالعات مبتنی بر مصاحبه 

ه کار تکنیکی مجزا ب عنوانبهتوانند می ییتنهابهروند، همچنین خود ها اغلب در بخشی از پژوهش ترکیبی به کار میمصاحبه

ساً بر گیرد، اسابا پرسشنامه بهره می توأمهای مصاحبهرویکرد روش تحقیق ترکیبی که از  .(Winchester, 1999: 2)گرفته شوند 

گرایی عشود. در پارادایم واقیاد می« گرایی تجربیواقع»پایه چهارچوب تحلیلی حاکم بر جغرافیای انسانی است که از آن با عنوان 

 یی که در جغرافیای انسانی اعمالهاشوند. اکثر مصاحبهجزئی از نظام اجتماعی باز تلقی می عنوانبههای تجربی تجربی پدیده

 گرایی انتقادی است که ساختارها، معانی وگرایی تجربی، واقعپذیرند. رویکرد مقابل واقعشود در چارچوب این شیوه انجام میمی

نتقادی ی اگرایدر چهارچوب واقع توانمیکند. از روش مصاحبه ، شناسایی میییگرا تیکمها را بدون توسل به سنجش یا گفتمان

 (.(Winchester, 1999: 3جهت بررسی ساختارهای بنیادین و معانی فرایندهای اجتماعی استفاده کرد 

انتقاداتی بر سیستم  ۰۱۱۲و از دهه  اندجابازکردههای ترکیبی در سیستم اطلاعات جغرافیایی هم برای خود همچنین روش 

وارد  ، اصطلاح سیستم اطلاعات جغرافیایی کیفیجهیدرنتاست.  واردشدهن گرا بودن آاثبات ازحدشیباطلاعات جغرافیایی مبنی بر 

کال دارد. تعهد اصلی سیستم اطلاعات جغرافیایی کیفی به تلفیق اش تأکیدهای چندگانه بخشی به بازنماییعرصه شد که بر تجسم

ای ترکیبی هافیایی کیفی را در میان روشهای قوی سیستم اطلاعات جغرگانه دانش است. این نوع از شیوه تلفیق ساخت تبیینچند

ند کنشناختی مهمی ارزیابی میهای کیفی را ریسمان معرفتدانان بسیاری روش. جغرافی(Cope, Elwood, 2009:4)دهد جای می

کیفی  هاینیکاست و تک شدهرفتهیپذکه توسط سیستم اطلاعات جغرافیایی انتقادی جهت تولید دانش نزدیک به رهنمود انتقادی 

  .(Boschman, Cubbon, 2014: 3)کند را در سیستم اطلاعات جغرافیایی تلفیق می

 اهدفبهای تحقیق کمیّ و کیفی و ترکیبی و اشاره به مزایای رویکرد ترکیبی، در این مقاله با ذکر این مطالب در مورد روش

از روش  دلایل استفاده اندک سؤالد و مناسب با طرح های تحقیق کارآمروش یریکارگبهغنا بخشیدن به تحقیقات جغرافیایی با 

شهری از دیدگاه اساتید و دانشجویان این رشته چیست؟ به  یزیربرنامهجغرافیا و  یهاگروههای تحقیق ترکیبی در پژوهش

دانشگاه)شهید بهشتی، تبریز،خوارزمی، محقق اردبیلی و  ۳یابی جایگاه روش تحقیق ترکیبی در تحقیقات جغرافیایی در ریشه

 است. شدهپرداختهزنجان( 

 شناسی تحقیقروش

از مسئله استفاده اندک از روش تحقیق ترکیبی در تحقیقات  جانبههمهیابی به شناختی ژرف و هدف مقاله حاضر دست

و  شدهاستفاده ۰باشد؛ بنابراین از روش بررسی موردیی و مسائل مربوط به آن در نزد اساتید و دانشجویان این رشته میجغرافیای

های کمیّ استفاده شود. روش تحقیق های کیفی و هم از دادههم از داده ادشدهیاین راستا نیز سعی شده برای نیل به هدف 

                                                 
1
 .Warshawsky 

2
 .Crooks, Schruuman 

3
 . case study 
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و کیفی در  های کمیّق ترکیبی است. اصل بنیادین روش ترکیبی استفاده از تکنیکدر این پژوهش، روش تحقی مورداستفاده

نقاط قوت  که دارای یاگونهبهتغییرپذیر انجام گیرد،  صورتبهو یا  زمانهمتواند به شیوه متوالی، مراحلی از تحقیق است که می

   .(Creswell, 2009: 16)باشند  نا همپوشانمکملّی و نقاط ضعف 

است. در این طرح ابتدا  شدهاستفادهبرابر  تیبااهمو  ۰متوالی اکتشافی طوربهین مطالعه، از هر دو روش کمیّ و کیفی در ا

طرح مکملی(، گردآوری و تحلیل  عنوانبههای کمیّ)شوند، سپس در مرحله دوم دادههای کیفی گردآوری و تحلیل میداده

 (.۳۳: ۰۰۳۱، محمد پور()۰شکلگیرد )میمورد تفسیر قرار  جا کیی ، هر دو تحلیل کیفی و کمّدرنهایتشوند. می

 
 اکتشافی -مدل طرح ترکیبی متوالی  -0شکل 

 .(77: 9375، محمد پورمنبع: ) 

 ورریزی شهری پنج دانشگاه کشجامعه آماری این پژوهش را استادان و دانشجویان تحصیلات تکمیلی گروه جغرافیا و برنامه

روش ترکیبی  گیریدهد. در این تحقیق از شیوه نمونهبهشتی، تبریز، خوارزمی، محقق اردبیلی و زنجان( تشکیل می)دانشگاه شهید 

 شدهستفادهابا در نظر گرفتن هر دو بعد احتمالی و هدفمند بودن  یبه عبارتگیری کمیّ و کیفی یا یعنی ترکیب هر دو شیوه نمونه

یری در گصادفی و تعیین حجم نمونه بر اساس فرمول کوکران استفاده شد. شیوه نمونهگیری تاست. در بخش کمیّ از روش نمونه

شود. در این گیری نظری نیز گفته میو یا نمونه ۲گیری هدفمندگیری کیفی بوده است که به آن نمونهبخش کیفی مطالعه، نمونه

 هایی از آن دارای اطلاعات و شناختیا جنبه یردبررسموکند که در زمینه موضوع شیوه، محقق کیفی با افرادی تماس برقرار می

گیری که خاص (. در این شیوه نمونه۰۰۳۱، محمد پورخوانند )مناسب و نسبتاً کافی باشند. این افراد را مطلعین یا دروازبان می

 بستگی دارد؛ یموردبررس یهاسؤال ۰، حجم نمونه به اشباع نظریگریدعبارتبهتحقیقات کیفی است، تعداد افراد مورد مصاحبه، یا 

خوارزمی، شهید  یهادانشگاهریزی شهری از جغرافیا و برنامه یهاگروهنفر از اساتید  ۰۲با دسترس داشتن چنین مبنایی، تعداد 

گیری نفر با استفاده از روش نمونه  ۳۰قرار گرفتند که در بخش کمیّ هم تعداد  موردمطالعهبهشتی، زنجان، تبریز و محقق اردبیلی 

در بخش  انتخاب شدند. ابزار پژوهش هادانشگاهحجم نمونه از بین دانشجویان تحصیلات تکمیلی این رشته در این  عنوانبهتصادفی 

تی بتوانند آزادانه و بدون هیچ محدودی هاکنندهمشارکتکیفی، مصاحبه بدون ساختار بود. علت استفاده از این ابزار آن بود که 

رگرفته های آن بهای کمیّ نیز از پرسشنامه محقق ساخته استفاده شد که گویها بیان کنند. برای گرداوری دادهخود ر یهادگاهید

یوه )خیلی زیاد( بود. ش های کیفی در مرحله اول بود و بر اساس طیف لیکرت از یک )خیلی کم( تا پنجاز نتایج تحلیل داده

ها بود که در این مطالعه، کل مصاحبه ۳ا با رویکرد استقرایی بود. واحد تحلیلها در بخش کیفی، تحلیل محتوداده لیوتحلهیتجز

جملات یا پاراگراف از بیانات و متون مصاحبه مشخص و کدهای اولیه یا  صورتبههای معنی ها، واحدنویسبعد از تایپ دست

یدا شدند مصاحبه ادامه پها تکرار نمینی که پاسخهای کیفی تا زمااستخراج گردید. در فرآیند گردآوری داده هاآنکدهای باز از 

ها نیز باید گفت که ابتدا با تفکیک متن مصاحبه به عناصر دارای پیام در داخل خطوط یا ای یافتهکرد. در مورد تحلیل مرحلهمی

رفتند. قرار گ یتربزرگهای ها، تلاش شد تا کدهای مربوطه استخراج شوند و در مرحله بعدی آن، مفاهیم در قالب مقولهپاراگراف

                                                 
1  exploratory 
2  purposive sampling 
3 theoretical saturation 
4  unit of analysis 

تایجتفسیر کل ن
تحلیل داده های 

کمّی
گردآوری داده های 

کمّی
تحلیل داده های 

کیفی
گردآوری داده های 

کیفی
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است.  شدهاستفادهای های آماری تک نمونهاز آزمون SPSSافزار های نرمقابلیت یریکارگبههای کمیّ مطالعه با در تحلیل داده

 است. شدهبیترکگیری با یکدیگر های کمیّ و کیفی در بخش نتیجهتحلیل درنهایت

 پژوهش یافته

ین های ترکیبی در تحقیقات جغرافیایی بدلیل استفاده اندک از روش»اصلی پژوهش، اینکه  سؤالیابی به جواب برای دست

نمونه رفته و  یهادانشگاهریزی شهری در به سراغ اساتید گروه جغرافیا و برنامه« دانشجویان تحصیلات تکمیلی و اساتید چیست؟

خود را در این مورد بیان کنند. تمامی اساتید مصاحبه شده در این پژوهش سابقه تدریس  یهادگاهیدتا  شدهخواسته هاآناز 

از  امکدچیهشان استادیار و یا دانشیار بود و اند و مرتبه علمیمربوطه خود را داشته یهادانشگاهترم در  ۳تحقیق، بیش از  درروش

یبی در های روش تحقیق ترکیک مورد از اساتید بقیه از کتاب جزبهباشند. اساتید مربوطه صاحب اثر در حوزه روش تحقیق نمی

کیبی اند. با توجه به اینکه در مدل طرح تراند و مباحثی در مورد روش تحقیق ترکیبی ارائه ندادهشان استفاده نکردهمنابع تدریس

 عنوانبهنیز  بخش کمیّ یهاسؤالتیب شود، بدین ترمی استخراجهای بخش کیفی بخش کمیّ از پاسخ سؤالاتاکتشافی  -متوالی 

دانشجویان ارشد و  تعداد کل ۰جدول آمده است. در  هاآناز  هرکدامکیفی در ادامه همراه با تحلیل  یهاسؤال کنندهلیتکم

آمده ان شگان و همچنین سابقه استفاده از روش تحقیق ترکیبی در تحقیقاتها و همچنین تعداد پاسخ دهندهدکتری این دانشگاه

 است.

 به تفکیک مقطع تحصیلی  دهندهپاسخ انیدانشجو وجدول توصیفی کل دانشجویان  -0جدول 

 دهندگانپاسختعداد  تعداد کل دانشجویان رشته مقطع تحصیلی دانشگاه
سابقه استفاده از روش 

 ترکیبی

 دانشگاه شهید بهشتی
 ۰ ۰۲ ۲۲ دکتری

 ۰ 9 ۰9 ارشد

 دانشگاه تبریز
 ۰ ۳ ۲۲ دکتری

 ۰ ۱ ۳۱ ارشد

 محقق اردبیلی
 ۲ 9 ۰۳ دکتری

 - ۰۲ ۰۰ ارشد

 دانشگاه زنجان
 ۰ ۳ ۰۲ دکتری

 - ۰۰ ۲۲ ارشد

 دانشگاه خوارزمی
 ۰ ۳ ۲۲ دکتری

  9 ۳۲ ارشد

 ۳ ۳۰ ۲9۰  جمع

 های کیفیتحلیل داده

به این روش و همچنین سلایق  ها نشان داد که مبهم بودن روش ترکیبی و ناآشنایی اساتیدهای مستخرج از مصاحبهداده

ر عدم استفاده ب مؤثرعوامل  نیترمهمها، کمیّ بودن سیستم آموزشی و عدم مقبولیت روش تحقیق ترکیبی در بین اساتید فصلنامه

 شود. یتوضیح داده م هاآناز  هرکدامترکیبی در بین اساتید و دانشجویان تحصیلات تکمیلی است که در اینجا  ققاز روش تح
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شود، یدر تحقیقات مختلف علمی مشاهده م قرنمین باسابقهدرست است که روش ترکیبی هم بودن روش تحقیق ترکیبی: مب

ست و ا فتادهیناینکه این روش هنوز در ایران جا  ازجملهاین روش در کشور ما هنوز با مشکلاتی مواجه هست.  یریکارگبهولی 

های کمیّ وشبا ر هانامهانیپاای نیست. اکثر مقالات و شدهاین روش در بین دانشجویان و حتی بعضی اساتید روش تحقیق شناخته

دلایل  . بنابراین یکی ازدهندیمو مجلات، برای داوری تحقیقات کمیّ بیشتر رغبت نشان  هانامهانیپااست و حتی داوران  کارشده

ریزی شهری مبهم بودن این روش از سوی اساتید جغرافیا و برنامه یهاگروههای ترکیبی در اده از روشماهوی عدم استف

 کند که:شماره دو چنین بیان می شوندهمصاحبهاست. درباره این موضوع  شدهعنواناین رشته  شوندهمصاحبه

د آن و کاربر برزمانمعمول نیست و یادگیری آن  ریزی شهری زیادجغرافیا و برنامه یهاگروهاین رویکرد یا روش در بین »

باشد. از طرفی دانشجویان تحصیلات تکمیلی با محدودیت ترمی مواجه هستند، و کاربرد این روش مبهم در تحقیقات مشکل می

  خصوصاًمی و کیفی و کمّ یهاروشدهند با یکی از ، ترجیح میرونیازاتر شدن دوران تحصیلشان بیانجامد؛ تواند به طولانیمی

 « های کمیّ تحقیقات خود را به پایان برسانند.روش

جدید  که گفته شد با توجه به طورهمانریزی شهری با روش تحقیق ترکیبی: آشنا نبودن محققان رشته جغرافیا و برنامه

ق، حققان به این روش تحقیبودن این رویکرد و روش تحقیق در کشور ما و کاربرد محدود آن در تحقیقات علمی، ناآشنا بودن م

 شوندهبهمصاح بارهنیدرااست.  شدهاعلام شوندهمصاحبهروش ترکیبی از سوی اساتید  ازیکی دیگر از دلایل ماهوی عدم استفاده 

 که : کندیمشماره هفت چنین اظهارنظر 

دود از سوی اساتید  مع همآنو  شدهمطرحروش ترکیبی چند سالی است که در ایران بیشتر  کهنیابه نظر من با توجه به »

اساتید مسن زیاد رغبتی برای استفاده از این روش در تحقیقات ندارند، بالطبع نه خود انگیزه یادگیری دارند  کهیدرصورتجوان، 

نا ماندن ناآشهای کمیّ دارند و این امر منجر به باشند و گرایش بیشتری به روشآن به دانشجویان خود می اددادنیو نه تمایل به 

 «.ریزی شهری شده استروش ترکیبی در بین دانشجویان تحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

 باشد. در حال حاضر معیار سنجش ویکی از معضلات اصلی نظام آموزشی کشور می ییگرا یکمّ: گرا یکمّسیستم آموزشی 

ان باشد. به همین علت دانشجویتعداد مقالات و شمارش آن میمقطع دکتری،  خصوصبهگزینش دانشجو در مقاطع تحصیلی عالی 

ای از سوی مرکز منطقه شدهارائهآورند. بر اساس آخرین آمار های کمیّ روی میبرای بالا بردن تعداد مقالات خود به روش

ها احتساب مجموع مقالات کنفرانس با« ISI»در پایگاه استنادی  ۲۲۰۳رسانی علوم و فناوری، میزان مقالات علمی ایران در سال اطلاع

گرایی همچنین باعث شده رتبه ایران در کیفیت مقالات علمی رتبه بالایی کمیتّ مدرک رسید. ۳۱۳هزار و  ۲9و مقالات مجلات به 

دنیا و در  ۰9در رتبه  جایگاه ایران در زمینه ارجاع دانشمندان جهان به مقالات ایرانی مصداق کیفیت مقالات علمی .نداشته باشد

تر از کشورهایی همچون رژیم اشغالگر قدس، سنگاپور، آفریقای جنوبی، عربستان سعودی، مصر و ترکیه قرار های پایینجایگاه

ی، های کمیّ نقش اساسی دارد)نجاتاز روش ازحدشیبسیستم آموزشی فعلی کشور در هدایت دانشجویان به استفاده  درواقع گیرد.

بر فناوری و اقتدار حاکمان و  تأکیدرویکرد نظام آموزشی ایران در دوران پهلوی اول و دوم به دلیل  (. با نگاهی به9: ۰۰۱۲

هت های صورت گرفته جتلاش باوجودگرا بود و در بعد از انقلاب اسلامی نیز کمبود امکانات در سطوح مختلف آموزشی کمیت

یی چه در ارائه تکلیف و چه در ارزشیابی مشهود است)ایروانی، گراو صورت ییگرا تیکمدینی کردن فضای نظام آموزشی ایران 

. های کمیّ نقش اساسی دارداز روش ازحدشیبسیستم آموزشی فعلی کشور در هدایت دانشجویان به استفاده  درواقع (.۰۳: ۰۰۱۳

 کند:می اظهارنظرشماره پنج چنین  شوندهمصاحبهبر این اساس 

ن بر بودباشد و دانشجو هم با توجه به زماندانشجو بر اساس شمارش مقالات دانشجو میدر حال حاضر سیستم گزینش »

ش کمیّ تنها رو یریکارگبهآورد. می زودبازدههای کمیّ یادگیری روش ترکیبی و عدم استقبال از روش ترکیبی روی به روش

 ه دنبالبکند. زیرا که ی نیز مشکل خاصی ایجاد نمیسیاس ازنظردر یک تحقیق، نیاز به تخصص چندانی ندارد)حداقل در ایران( و 

 [
 D

O
I:

 1
0.

29
25

2/
ge

or
es

.3
3.

1.
12

4 
] 

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 g

eo
re

se
ar

ch
.ir

 o
n 

20
26

-0
6-

17
 ]

 

                            10 / 16

http://dx.doi.org/10.29252/geores.33.1.124
https://georesearch.ir/article-1-112-fa.html


 218، شماره پیاپی 97بهار اول،شماره  ،33فصلنامه تحقیقات جغرافیایی، سال  /   234

 
این  مسلماًدارد.  دیتأکبندی و همبستگی بندی، طبقهها نیست و فقط بر توزیع، پراکندگی، رتبهچرایی و چگونگی بروز پدیده

 «رسد.روش بدون دردسر و بدون زحمت زیاد به ثمر می

نداشتند  آن اساتیدی که آشنایی با روش ترکیبی رازیغبهید این رشته: های ترکیبی در بین بعضی از اساتعدم مقبولیت روش

کردند؛ بعضی از اساتید هم بودند که با ادعای آشنایی با این روش تحقیق، اعتقادی به های درسی نیز بدان اشاره نمیو در  کلاس

 ینوعهبکیفی را در تحقیقات علمی  کاربست روش تحقیق ترکیبی در تحقیقاتشان نداشتند و امکان ترکیب دو روش کمیّ و

 کند که:می اظهارنظرشماره چهار چنین  شوندهمصاحبهدانستند. در این زمینه غیرممکن می

سد. رکند و ترکیب این دو روش معقول به نظر نمیبا همدیگر فرق می کاملاًبه نظر من ماهیت روش تحقیق کمیّ و کیفی »

 یراصولیغش کمیّ و کیفی برای رسیدن به روش تحقیق ترکیبی هستند، تحقیقاتشان ترکیب دو رو درصددو پژوهشگرانی که 

 «خواهد بود.

زی شهری ریهای رشته جغرافیا و برنامهسلایق حاکم بر مجلات و فصلنامههای این رشته: سلایق حاکم بر مجلات و فصلنامه

اشد. در راستای باست، می کارشدههای کمیّ تی که با مدلگرای آموزشی بیشتر به سمت قبول مقالانیز به تبعیت از سیستم کمیّ

 ییگرا یمّکها به سمت سیستم حاکم بر مجلات و فصلنامه متأسفانه»کند: می اظهارنظرشماره سه چنین  شوندهمصاحبهاین مطلب 

 ارشدهکهای غیر از روش کمیّ شمقالاتی که با رو اکثراً کهیطوربهباشد. گونه مجلات میاست و مقالات کمیّ مشتریان اصلی این

 « باشد.توجهی مواجه میباشد با بی

 ند.شوماهوی و ساختاری تقسیم می دودستهبندی به است که در طبقه شدهداده نمایش ۲ شکلکیفی دربندی مصاحبه نتایج طبقه

 های کیفی ها در گردآوری دادههای اصلی و فرعی پاسختحقیق با بند سؤال  -7شکل         

اند و از موانع مهم عدم استفاده از روش ترکیبی دلایل ماهوی، به دلایلی اشاره دارد که از ماهیت خود تحقیق آمیخته ناشی شده

شود مربوط به ویژگی خاص خود روش ترکیبی این دلایل که موجب عدم استفاده از روش ترکیبی می درواقعشود. محسوب می

( ناآشنایی ۲( مبهم بودن روش تحقیق ترکیبی ؛ ۰شود: خارجی نیست. این دلایل شامل دو بند اصلی می باشد و مربوط به عاملمی

 هایی اشاره دارد که به ماهیت روش تحقیق ترکیبیدانشجویان و حتی بعضی اساتید به روش ترکیبی. دلایل ساختاری به عامل

ودن سیستم ب گرا یکمّاین دلایل به  درواقعترکیبی ارتباط دارد.  باشد؛ بلکه به دلایلی خارج از ماهیت روش تحقیقمربوط نمی

ای این رشته هآموزشی، عدم مقبولیت روش تحقیق ترکیبی در بین بعضی از اساتید این رشته و سلیقه حاکم بر مجلات و فصلنامه

 بستگی دارد.

  

دلایل استفاده محدود از روش های ترکیبی در
رشته جغرافیا و برنامه ریزی شهری

دلایل ماهوی

ناآشنایی بعضی 
اساتید و دانشجویان

مبهم بودن روش 
ترکیبی

دلایل ساختاری

عدم مقبولیت این روش 
در بین بعضی اساتید

سیستم آموزشی 
کمّی گرا

و عدم استقبال نشریات
مجلات از این روش ها
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 935/ ریزی شهریای جغرافیا و برنامهههای ترکیبی در پژوهشواکاوی کاربرد اندک روش

 های کمّیداده تحلیل

 ؤالاتسبود، استفاده شد. این  آمدهدستبهد که با استفاده از مصاحبه کیفی اساتی یاظهارنظرهاهای کمیّ از آوری دادهبرای گرد

با   خشاست. که در این ب شدهطرحبود،  آمدهدستبهاطلاعاتی که از بخش کیفی  کنندهلیتکمتر و سنجش دقیق منظوربهکمیّ 

 ۲ ای در جداولاست. خروجی حاصل از آزمون تی تک نمونه قرارگرفته لیوتحلهیتجزای مورد استفاده از آزمون تی تک نمونه

 آورده شده است. 9تا 

 های ترکیبیای ناآشنا بودن اساتید و دانشجویان به روشآزمون تی تک نمونه -7جدول 

 درصد ۱۳فاصله اطمینان    ۳ارزش تست=  متغیر

 کران بالا کران پایین sig مقدار آماره درجه آزادی میانگین 

 ۰۳/۲ ۲۳/۲ ۲۲۲/۲ ۲۰۰/۰ ۳۲ ۳۳/۳ ییناآشنا

 ۳۳/۳بوده و با توجه به میانگین  ۲۲۲/۲دهد که سطح معناداری این آزمون نشان می ۲ای در جدول تک نمونه tنتایج آزمون 

­دانشجویان تحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه ازنظرچنین استدلال کرد که  توانمیباشد. ( می۳که بالاتر از ارزش تست )

شهید بهشتی، تبریز، خوارزمی، محقق اردبیلی و زنجان آشنا نبودن اساتید و دانشجویان به روش تحقیق  یهادانشگاهریزی شهری 

کارگیری این روش در تحقیقات آنان است. اساتید هم در مصاحبه خود اذعان کرده در عدم به تأثیرگذارترکیبی یکی از دلایل 

 باشد.کارگیری روش ترکیبی ناآشنایی به این  روش تحقیق میدر عدم به تأثیرگذاربودند که یکی از عوامل 

 های ترکیبیای مبهم بودن روشنتایج آزمون تی تک نمونه -3جدول 

 درصد ۱۳اطمینان فاصله    ۳ارزش تست=  متغیر

 کران بالا کران پایین sig مقدار آماره درجه آزادی میانگین 

 ۰۰/۲ ۲۳/۲ ۲۲۲/۲ ۰9۲/۰ ۳۲ ۳۰/۳ ناآشنایی

 ۲۲۲/۲دهد که سطح معناداری این آزمون نشان می ۰ترکیبی در جدول  یهاروشخروجی آزمون در خصوص مبهم بودن 

دانشجویان تحصیلات  ازنظرچنین استدلال کرد که  توانمیباشد. می ۳بالاتر از ارزش تست که  ۳۰/۳بوده است. با توجه به میانگین 

در  أثیرگذارت، مبهم بودن روش تحقیق ترکیبی یکی از دلایل موردمطالعه یهادانشگاهریزی شهری تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

اساتید هم در مصاحبه خود اذعان کرده بودند که یکی از عوامل  ترشیپکارگیری این روش در تحقیقات آنان است. عدم به

 باشد.روش ترکیبی مبهم بودن آن می یریکارگبهدر  تأثیرگذار

 ای سلایق مجلات در پذیرش مقالات کمّیآزمون تی تک نمونه -4جدول 

 درصد ۱۳فاصله اطمینان    ۳ارزش تست=  متغیر

 کران بالا کران پایین sig مقدار آماره درجه آزادی میانگین 

 ۰۰/۲ ۲۲/۲ ۲۲۲/۲ ۳۰۲/۲ ۳۲ ۳۰/۳ ناآشنایی

 سلایق مجلات در پذیرش مقالات  کمّیدهد که سطح معناداری این آزمون برای ( نشان می۳ای )جدول تک نمونه Tنتایج آزمون 

دانشجویان  ازنظرچنین استدلال کرد که  توانمیباشد. ( می۳که بالاتر از ارزش تست ) ۳۰/۳بوده و با توجه به میانگین  ۲۲۲/۲

 سلایق حاکم بر مجلات در پذیرش مقالات، یکی مطالعه موردهای ریزی شهری دانشگاهتحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

 کارگیری محدود این روش در تحقیقات آنان است.در عدم به تأثیرگذاراز دلایل 
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 بودن نظام آموزشی گرا یکمّای آزمون تی تک نمونه -0جدول  

 درصد ۱۳فاصله اطمینان    ۳ارزش تست=  متغیر

 کران بالا کران پایین sig مقدار آماره درجه آزادی میانگین 

 ۲۰/۲ ۰۲/۲ ۲۲۲/۲ ۲9۳/۳ ۳۲ ۳۱/۳ ناآشنایی

بودن نظام  گرا یکمّدهد که سطح معناداری این آزمون در خصوص نشان می ۳ای در جدول تک نمونه Tنتایج آزمون 

 ازنظرچنین استدلال کرد که  توانمیباشد، می ۳که بالاتر از ارزش تست  ۳۱/۳بوده است. با توجه به میانگین  ۲۲۲/۲آموزشی 

ی از دلایل بودن سیستم آموزش گرا یکمّ؛ موردمطالعه یهادانشگاهریزی شهری دانشجویان تحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

 است. شدهاشارهکارگیری این روش در تحقیقات آنان است. در مصاحبه اساتید هم به این نکته دم بهدر ع تأثیرگذار

 های ترکیبی نزد اساتیدای عدم مقبولیت روشآزمون تی تک نمونه -2جدول 

 درصد ۱۳فاصله اطمینان    ۳ارزش تست=  متغیر

 کران بالا کران پایین sig مقدار آماره درجه آزادی میانگین 

 ۰۲/۲ ۲۲/۲ ۲۲۰/۲ ۰9۲/۰ ۳۲ ۰۰/۳ ناآشنایی

دهد که سطح معناداری این نشان می 9های ترکیبی نزد اساتید جدول ای در خصوص عدم مقبولیت روشتک نمونه Tآزمون 

 ازنظرچنین استدلال کرد که  توانمیباشد، می ۳که بالاتر از ارزش تست برابر با  ۰۰/۳بوده و با توجه به میانگین  ۲۲۲/۲آزمون 

یبی در عدم مقبولیت روش تحقیق ترک مطالعه مورد یهادانشگاهریزی شهری دانشجویان تحصیلات تکمیلی رشته جغرافیا و برنامه

 باشد.در عدم استفاده از این روش در تحقیقات جغرافیایی می تأثیرگذاربین بعضی اساتید از دلایل 

 گیرینتیجه

باشد. الف( رویکرد کمیّ که بر اساس مبانی نظری های پژوهش شامل سه دسته میرویکرد شدهانجامهای بندیبر اساس تقسیم

دهد. هدف از این رویکرد آزمایش یک قرار می موردمطالعهرا به شکل عینی، عملیاتی و کمیّ  موردمطالعههای خاصی، پدیده

همان  را به موردمطالعهبه جامعه آماری است؛ ب( رویکرد کیفی که پدیده تحقیق جامعه نمونه  یهاافتهیمیتعمهمچنین  نظریه و

 موردمطالعه، قرارگرفتهای که در آن یک کل و در ارتباط با زمینه صورتبه، شدهفیتعرصورتی که هستند و نه در شکل و قالبی 

در  یاهکنندهمشارکتدهد. هدف از این رویکرد نیز تولید و استخراج نظریه، مدل یا الگویی نظری از دیدگاه و رفتار قرار می

های کیفی در فرایند تحقیق استفاده خواهد کرد و هدف از آن، هم تولید نظریه و تحقیق است. ج( رویکرد آمیخته که هم از داده

به نقل از زاهد و همکاران(. گرچه سابقه ضمنی تحقیق ترکیبی به بیش از چند دهه  ،9۳: ۲۲۲۱هم آزمایش آن است )کرسول، 

عمده در خلال دو دهه اخیر صورت گرفته است. این روش در خلال  طوربهرسد، اما پیدایش و گسترش رسمی این تحقیقات می

 شناسی علوم انسانیلوژی جدیدی در روشهای تحقیقی جدید و حتی ترمینوشناختی، ارائه طرحگیری روشچند دهه اخیر، جهت

به دگرگونی و جابجایی وسیعی در مباحث نظری و روشی علوم  نظرانصاحببرخی از  ازنظرو جغرافیایی پدید آورده است که 

 اجتماعی و جغرافیایی منتهی شده است. 

 یهاروهگدر بین دانشجویان و اساتید در این مقاله به دلایل استفاده اندک از روش تحقیق ترکیبی در تحقیقات جغرافیایی 

تا حدّی  نیبنیدراپرداخته شد. چیزی که  ریزی شهری پنج دانشگاه )تبریز، زنجان، اردبیل، بهشتی و خوارزمی(جغرافیا و برنامه

ر اهای کمیّ در تحقیقات جغرافیایی نسبت به روش کیفی بالاخص روش تحقیق ترکیبی بسیروشن شد، اینکه استفاده از روش

ان برخی محقق حالنیباارسد امری عادی جلوه نماید. ولی به نظر می  گرا یکمّسیستم آموزشی  باوجودگیر است. این امر چشم

ان داد از این پژوهش نش آمدهدستبههای تواند نقش مهمی در تحقیق کمیّ ایفا کند. یافتههای کیفی میکمیّ دریافتند که داده
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است. یکی از این عوامل، عامل ماهوی خود روش  تأثیرگذاراده محدود از این رویکرد و روش تحقیق که دو عامل اصلی در استف

باشد که در این تحقیق دارای دو مقوله اصلی است. یکی از این مقولات مبهم بودن روش تحقیق ترکیبی برای تحقیق ترکیبی می

 . باشدمیدانشجویان و اساتید این رشته 

این  هایکافی در کلاس اندازهبهشد، این بود که این روش تحقیق هنوز ها برداشت میبه و پرسشنامهآنچه از نتایج مصاح

های روش تحقیق مربوط به روش تحقیق کمیّ در کلاس شدهارائههای است؛ و بخش اعظمی از تدریس فتادهینجا  یخوببه هاگروه

باشد. که این نپرداختن به تدریس این روش تحقیق باعث مبهم ماندن ماهیت روش تحقیق ترکیبی در بین دانشجویان رشته می

جغرافیا شده است. دومین مقوله از دلایل ماهوی استفاده اندک از روش تحقیق ترکیبی ناآشنایی اساتید این رشته با این روش 

باعث شده بود که علاقه چندانی به مطرح کردن این روش تحقیق در کلاس نداشته باشند  اساتید به این روش ناآشناییتحقیق بود. 

شان نوعی ریسک محسوب شود. دومین مقوله از دلایل ماهوی استفاده اندک از روش و کار کردن با این روش در تحقیقات

بود که  م مهارت اساتید به این روش باعث شدهتحقیق ترکیبی ناآشنایی اساتید این رشته با این روش تحقیق بود. ناآشنایی و عد

یسک شان نوعی رعلاقه چندانی به مطرح کردن این روش تحقیق در کلاس نداشته باشند و کار کردن با این روش در تحقیقات 

ین دلیل امحسوب شود. دومین دلیل استفاده محدود از روش تحقیق ترکیبی، مربوط به دلایل ساختاری مرتبط با این روش بود؛ که 

کمیّ  هایروش یریکارگبهباشد؛ که فضا برای بودن سیستم آموزشی می گرا یکمّباشد. اولین مقوله هم شامل سه مقوله می

به  روش کمیّ  در یک تحقیق، نیاز یریکارگبهگیرد. از طرفی تر است و از طرف اساتید هم مورد اقبال بیشتری قرار میمساعد

ی چرایی و چگونگ به دنبالکند. زیرا که سیاسی نیز مشکل خاصی ایجاد نمی ازنظردر ایران( و  تخصص چندانی ندارد)حداقل

 دارد.  دیتأکبندی و همبستگی بندی، طبقهها نیست و فقط بر توزیع، پراکندگی، رتبهبروز پدیده

یشتر است، ب کارشدههای کمیّ و روشها باشد که از مقالاتی که با مدلها و مجلات میدومین مقوله مربوط به سلایق فصلنامه

تفاده دارند. سومین مقوله از دلایل ساختاری عدم اس ییگرا یکمّها هم بیشتر گرایش به داوران این فصلنامه چراکهکنند. استقبال می

 هرچنداشد. بریزی شهری میهای ترکیبی مربوط به قبول نداشتن این روش تحقیق از سوی برخی اساتید جغرافیا و برنامهاز روش

د از روش بر استفاده محدو تأثیرگذارکمتری برخوردار بود، ولی باز در زمره عوامل  تأثیراین مقوله در مقایسه با مقولات دیگر از 

 است.  قرارگرفتهتحقیق ترکیبی 

لایق یان، سهای پژوهش نشان داد که مبهم بودن روش تحقیق ترکیبی، ناآشنایی برخی اساتید و دانشجو، یافتهدرنهایت

بودن سیستم آموزشی و عدم مقبولیت روش تحقیق ترکیبی در بین اساتید این رشته از دلایل اساسی  گرا یکمّها و مجلات، فصلنامه

ر ریزی شهری بوده است. روش تحقیق ترکیبی همانند دیگاستفاده اندک از  روش تحقیق ترکیبی در تحقیقات جغرافیا و برنامه

ایدئولوژیک ) ی و کیفی( درگیر مسائل فرهنگی) وابسته به فرهنگ بودن بعضی از مسائل اجتماعی(، سیاسیهای تحقیق )کمّروش

شناختی متعددی است. شدیدترین انتقادات به (، فلسفی و روش۰های سیاسیها و تولید دانش متفاوت توسط قدرتبودن حکومت

که بر این باورند ظهور این رهیافت پژوهشی جدید، ناب بودن و مشروعیت  شدهعنوانگرایان شناسی ترکیبی از سوی نابروش

 های کمیّ و کیفی بامعتقدند که در خلال ترکیب هر یک از روش هاآنهای کمیّ و کیفی را دچار مسئله کند. هر یک از روش

 توسط آن عمدتاًهای ترکیبی شرود. حمایت از رومی سؤالهای کمیّ و کیفی زیر یکدیگر، اصول منطقی و پارادایمی روش

ای ههایی هستند که هر یک از روشیا بررسی پدیده هاسؤالپاسخ به  درصددگیرد که دسته از دانشمندان و محققانی صورت می

ن یابی به درک عمیق و صحیحی از آنبوده و تقابل کمیّ و کیفی مانع از دست هاآنقادر به توضیح  ییتنهابهکمیّ و کیفی 

باشد. بر ، این روش نیز ضمن داشتن مدافعان و مخالفان خاص خود، دارای یکسری نقاط ضعف و قوت میوجودنیبااد. شومی

                                                 
 کند.های متفاوت تولید میکند و قدرت دانشبر اساس نظریه فوکو دانش قدرت تولید می -2 
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است، پیشنهاداتی ارائه  آمدهدستبههای کمیّ های کیفی و گردآوری اطلاعات از روشهای تحقیق که از مصاحبهاساس یافته

 شود. می

های پژوهشی، ریزی شهری به انواع روشهم چون جغرافیا و برنامه یارشتهانیمای هپژوهش روزافزونبا توجه به نیاز -

 .علمی خود قرار بدهند هایفعالیتهای پژوهشی را در اولویت روش گونهنیاها باید ترویج متخصصان این حوزه

تر به تغییر رویه از توجه بیشریزی شهری ضمن جغرافیا و برنامه خصوصبهنظام آموزشی کشور در تحقیقات علوم انسانی -.

 های ترکیبی اهتمام بیشتری بورزد؛گرایی، در ترویج و بها دادن به روشهای کمیّ و کمیّروش

و پذیرش دانشجویان مقطع دکتری از اهمیت دادن  یعلمئتیهریزی شهری در موارد جذب جغرافیا و برنامه یهاگروهاساتید -

 و به محتوا و کیفیت مقالات هم توجه داشته باشند؛ زکردهیپره به کمیتّ و تعداد مقالات ازحدشیب

شجویان ریزی شهری، اساتید و دانهای ترکیبی در رشته جغرافیا و برنامهبودن منابع فارسی در رابطه با روش محدودبا توجه به  -

 این رشته با استفاده از منابع لاتین سعی در شناساندن این روش تحقیق علمی به جامعه رشته جغرافیای کشور داشته باشند. 
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