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 چکیده

، که در فصل مشترک دانش «آورشهرهای تاب»برجستگی نظریه  ها:اهداف و زمینه
ریزی شهری و مدیریت سوانح مطرح گردیده، در نگاه جامع به همه عناصر برنامه

بقاء جوامع در کنار مجموعه عوامل بُروز و کنترل بحران، به ویژه عوامل انسانی، 
مکان بررسی  مسیر، مدل سازی ریاضیبا رویکردی آینده نگارانه است. در این 

آوری را نگاری تابها و نیز مانیتورینگ روند آیندهارتباط و نحوه اثر مؤلفه
نماید. هدف پژوهش حاضر، ارزیابی تاب آوری موجود، تعیین پذیر میامکان

آوری کلانشهر اصفهان عوامل اصلی و میزان اثرگذاری هر یک از آنها در ارتقاء تاب
 .استمدلسازی  وسیلهه ب

تحلیلی و از نظر هدف، زیربنایی و  -روش کلی پژوهش توصیفی :شناسیروش
های سنجش و در ادامه ارزیابی کاربردی است. جهت تدقیق ابعاد و شاخص

ها نفر از خبرگان به روش دلفی استفاده و سپس داده 50آوری، از مصاحبه با تاب
مدل رگریسونی »تحلیل و نتایج به شکل  ،Rسی ینوو برنامه SPSSافزار به کمک نرم

 آوری و کل شهر ارائه گردید. ، برای شش بُعد تاب«چند متغیره پیش بین
ابعاد  و هاشــاخص بین مســتقی  و بالا همبســتگی گویای هابررســی: هایافته
و  «اقتصــــادی»، «طبیعی محیط» «فضــــایی -کالبدی»، «فرهنگی»، «اجتماعی»
 . همچنیناســــت همبســــتگی تحلیل براســــا  آوری،تاب «حقوقی -نهادی»

 تقریبا   سـطحی، پنج لیکرات درطیف ،2.87 مقدار به اصـفهان کلانشـهر آوریتاب
 است. متوسط
و کمترین مقدار  3.08آوری در بُعد فرهنگی با بیشترین میزان تاب گیری:نتیجه

ترتیب اولویت نخست در حوزه اقتصادی رخ داده است. بدین  2.56آن با اندازه 
و با توجه به سطح « اقتصادی»آوری از نظر مقدار، حوزه ریزی ارتقاء تاببرنامه

« حقوقی -نهادی»، بُعد «آوریمدل رگرسیونی پیش بین ارتقاء تاب»اثرگذاری در 
با توجه « بُعد فرهنگی»و آخرین اولویت در این دو نگرش به ترتیب  0.200با وزن 

 است.  0.147با ضریب تأثیر « بیعیمحیط ط»به مقدار و 
سازی، رگرسیون چند متغیره، آوری، مدیریت سوانح، آینده پژوهی، مدلتاب :هایدواژهکل
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 مقدمه
ها در اصل از بدو خلقت در معرض حوادث گوناگون قرار داشته انسان

و بقای اقوام مختلف در طول تاریخ، عنصری وابسته به درایت و 
توانمندی آنها در رویارویی با سوانح بوده است، این مه  خود متأثر 

. استآموزی این مردمان از رویدادها و حوادث پیشین از میزان در 
مدیریت »یل است که اندیشمندان، عل  شاید درست به همین دل

را چیزی جز دانش حاصل از مطالعه سیستماتیک فجایع « بحران
که  نگرش غالب در مدیریت سوانح 1980دانند. از دهه گذشته نمی

 بود، رفته رفته، تغییر« کاهش آسیب پذیری»تا آن زمان مبتنی بر 
به افزایش « پذیریکاهش آسیب»کرد؛ تا جایی که از تمرکز صرف بر 

یافت. این رویکرد جدید،  در مقابل فجایع گرایش« آوریتاب»
را « مشارکت»و « بازدارندگی»به « پذیریواکنش»چرخش نگرش از 

آوری، بر این اسا  تاب [Turner, 2010] دنبال داشته است به
سوانح،  خطر کاهش برای متحد ملل سازمان طبق تعریف دفتر

 معرض مخاطرات در جامعه یا محلی جوامع سیست ، یک توانایی
 پس بازسازی و مخاطره یک آثار رفع و جذب، پوشش مقاومت، برای
 گوناگون طرق از کارآمد، به شکل و قبول قابل زمان طی آن وقوع از
است وحیاتی  اساسی و کارکردهای ساختارها احیاء و حفظ جمله از

[UNISDR, 2015: 9]. زمینه های انجام شده در بررسی پژوهش
، در 2014تا  1973های طی سال ساله 40آوری در یک دوره تاب
از  %5، گویای این واقعیت است، که تنها حدود «سایت علوم»

آوری است، در حالی که این رق  به مربوط به تاب 70مطالعات دهه 
 :Meerow et al, 2016] رسیده است 2014در سال  %20بالاتر از 

آوری در حوادث آب برای سنجش تاب 2009در سال  رجب شاو .[38
های مطرح را در چهار بُعد نهادی و سازمانی، و هوایی، شاخص

، برای CDRIکالبدی، اقتصادی و اجتماعی، تحت قالب معرفی مدل 
کشورهای آسیایی اندونزی، تایلند، سریلانکا،  شهر در 9های داده

داده است.  ویتنام، فیلیپین، هند و ژاپن مورد سنجش و تحلیل قرار
او جهت امتیازدهی برای هر شاخص براسا  روش دلفی و استفاده 

در نظر گرفته و در نهایت  4تا  1از نظرات کارشناسان، عددی بین 
در هر بعد « هاآینده متوازن شاخص»آوری هر شهر را مبتنی بر تاب
 ری .[Shaw & IEDM Team, 2009] آوری ارائه نموده استتاب

[Ray, 2017: 3] مخاطرات برابر در آورجامعه تاب پاسخ» بررسی در 
 جوامع دریافت «( در نپال2015) محیطی، با تمرکز بر زلزله گورخا

دست  سوانح باه  مقابل در به مراتب بیشتری هایظرفیت به آور،تاب
 فوری در غلبه« رویارویی»ظرفیت  شامل سه یابند، که این قابلیتمی

 با آینده جدید در مشکلات با زگاریدر سا« تطبیقی»ها؛ برسختی
 که نهادهایی در مهارت افزایی با« تحول» و گذشته آموزی ازدر 

 آینده و حال هایبرای بحران را اجتماعی های فردی وتوانمندی
 [Alshehri et al, 2015] و همکارانش الشهری ارتقاء می دهند.

تدوین چارچوبی برای »در پژوهشی تحت عنوان  2015در سال 
، با در نظر گرفتن شش «آوری جامعه بروش دلفی برای عربستانتاب

بُعد اجتماعی؛ اقتصادی؛ فیزیکی و محیطی؛ حکومت؛ سلامت و 
معیار برای ارزیابی هر بُعد  14تا  7رفاه و اطلاعات و ارتباطات، 

 های داخلی در این خصوص،وهشاز جمله پژنماید. پیشنهاد می
 كلانشهر در شهری آوریتاب كننده تبیین هایپیشران تحلیل»

از تکنیک دلفی، مدل معادلات  استفاده که محققان با است« مشهد
اكتشافی، شش پیشران  عاملی تحلیل و AMOSساختاری 
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كالبدی، اجتماعی، اقتصادی، زیست  هایآوری شامل حوزهتاب
 ساختاری ارتباط مدیریتی را که دارای -و نهادیمحیطی، زیرساختی 

مورد شناسایی  ،هستند مشهد كلانشهر آوریتاب تبیین در معناداری
در  رضاییهمچنین  .[Abbasi et al, 2019: 110] اندقرار داده

نامه خانوار در ، با تکمیل و پرسش1389رساله دکتری خود در سال 
برای شهر تبریز  1392سال در  فرزاد بهتاشمحلات منتخب تهران و 

آوری در برابر زلزله، های خوب تاببا مصاحبه با خبرگان، از ارزیابی
 المللی،اما در عرصه اقدامات اجرایی بین در داخل کشور هستند.

آورشدن در آور با هدف حمایت جهانی برای تابشهر تاب 100پروژه 
وبه افزایش مقابل مشکلات و سوانح فیزیکی، اجتماعی و اقتصادی ر

قرن بیست  مطرح، اما محدود به سوانح طبیعی و تکنولوژیک نشده 
های جاری شهرها نظیر بیکاری، سیست  حمل و نقل و تنش

گیرد. ناکارآمد، جرم و خشونت، کمبود آب و غذا را نیز در بر می
[Carpenter, 2002: 769]آوری دنبال ترویج تاب. این پروژه، به

و  استها و شهروندان بخش خصوصی، سمنها، در بین دولت
آوری ای برای تشکیل کمپین جهانی و تصویب چارچوب تابزمینه

توسط استراتژی  2015تا  2005 هایهیوگو جهت اجرا طی سال
که پس  متحد نیز بوده است، ملل سازمان بحران کاهش المللیبین

سوانح با  ریسک کاهش برای «سندای چارچوب»از انقضای آن 
، تحت 2030تا  2015آوری، برای اقدام در بازه زمانی یکرد تابرو

 بر این اسا ، حمایت سازمان ملل متحد تصویب شده است.
 هایضربه و هاشوك توانایی تحمل که استای عهجام «آورشهرتاب»

  بحران به تبدیل خطر آن که ایگونه به داشته باشد، را خطر از وارده

 

عادی،  حالت به برگشت ظرفیت و توانایی حال و درعین نگردد
 برای و فرصت امکان همچنین و بروز سانحه از پس و یا درحین
 ,Davis & Izadkhah] باشد بحران را دارا از پس وسازگاری تغییر

 برابر در و کاهش داده را پذیریآسیب شهر این .[12 :2006
نشان  خلاقانه العملیعکس محیطی و اجتماعی اقتصادی، تغییرات

 & Ketabchi] دهد افزایش را بلندمدت پایداری در تا دهد،می

Rasayipour, 2018: 3]،  .آینده »که رویکردی آینده نگارانه دارد
نگرش به آینده در سطوح مختلف به منظور درک بهتر « پژوهشی

تغییرات و تأثیرات متقابل بین انسان، جامعه و محیط پیرامونی 
آوری بر فرد و اجتماع در مهار سوانح( تاب)مطابق با رویکرد تمرکز 

تری در روند تحولات در طول زمان هوشمندانه است، تا تصمیمات
 & Glemn] تر اتخاذ نماید شرایط مطلوب« آینده نگاری»در جهت 

Gordon, 2009:24]. «ریزی ، شالوده برنامه«تفکر استراتژیک
دهد. بر این می آور شهرها را تشکیلاستراتژیک توسعه پایدار و تاب
 مطابق با های خود مدلی مفهومی رااسا  نگارنده قبلا در پژوهش

مطابق این مدل ابتدا وضع موجود شهر  ارائه نموده است. 1 نمودار
گیرد و در گام دوم با مورد ارزیابی قرار می« بینیپیش»در فرآیند 

وری آطی فرآیند آینده نگاری، اهداف مطلوب و به دور از اغراق تاب
تفکر استراتژیک »گردد. با طی این دو حلقه، در اصل می شهر تدوین

 استراتژیک ریزیبرنامه" در ادامه فرآیند شهر شکل گرفته و« آوریتاب
پذیرد. ها و خِرد جمعی انجام میشهر با تکیه بر خلاقیت "آوریتاب

ناپذیر از این مدل البته ارزیابی، بازبینی و اصلاح بخشی جدایی
 .[Khayambashi & Zarabi, 2018: 46] اهد بودخو
 

 
 [Khayambashi & Zarabi, 2018: 46]آوری کرد تابپژوهی استراتژیک در مدیریت سوانح، با رویدیاگرام فرآیند آینده (1نمودار 

 
آوری، این پژوهش عنوان وجه تمایزی با عمده تحقیقات تابهب

علاوه بر بررسی وضع موجود شهر، بیشترین تمرکز را بر وجوه آینده 
آورتر، با استفاده تلفیقی از نگارانه در دستیابی به شهری تاب

از بین « های اقتصاد سنجیمدل»و « دلفی»های پرکاربرد روش
توسعه و تکمیل مدل  پژوهی داشته وهای متداول آیندهشیوه

پیش »و « پژوهیفرآیند آینده»دو بخش  ویژه دره ، ب1مفهومی نمودار 
بر این اسا  پرسش زیربنایی در پژوهش را دنبال می نماید.  «بینی

 های تأثیرگذار بر خطرپذیریلفهؤحاضر این است که: عوامل و م
 کید بر رویکردأ لرزه در کلانشهر اصفهان با تویژه زمینه سوانح ب

ال با مطالعات سئولذا در ارتباط با این  و آوری کدامند؟نگر تابآینده
گردد: اولا های میدانی، چهار فرضیه مطرح میای و بررسیکتابخانه

های خاص کشور ایران و شهر اصفهان، از با توجه به شرایط و ویژگی
های مختلف، شش دسته آوری در مدلهای مطرح تاببین مؤلفه
نهادی، حقوقی و » ،«اقتصادی»، «فرهنگی»، «اجتماعی»های ویژگی

آوری بر میزان تاب« محیط طبیعی»و « فضایی -کالبدی»، «حاکمیتی
شهری کلانشهر اصفهان از تأثیر بالایی برخوردار هستند. دوما با توجه 

 های فرهنگی از تأثیرگذارترینبه پیشینه تاریخی و تمدنی، مؤلفه
)فرض  . در مقابلهستند آوری کلانشهر اصفهاندر ارتقاء تاب عوامل
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آوری کلانشهر پذیرترین حوزه تابآوری اقتصادی آسیبتاب سوم(،
 رسد،عنوان چهارمین فرضیه، به نظر میهگردد. باصفهان محسوب می

در زمینه برخورداری از مطلوبیت در  کلانشهر اصفهان در مجموع
 های شهر تاب آور، در جایگاه متوسطی قرار دارد.شاخص
ترین گام در عملیاتی نمودن پژوهش مه « مدل ارزیابی»گزینش 
آوری های مطرح جهانی، جهت تحلیل تاب، با بررسی مدلاست

یا « آوری فاجعه زلزلهشاخص تاب»کلانشهر اصفهان، الگوی ابداعی 
EDRIبا استناد به مدل ، CDRI 2009در سال  رجب شاو، که توسط 

در حوادث آب و هوایی ارائه شده و نیز  آوریدر سنجش تاب
(، توسط نگارندگان تعریف 2015المللی سندای )چارچوب اجرایی بین

و مورد استفاده قرار گرفته است. علاوه بر نزدیکی این مدل به شرایط 

کشور ایران به دلیل آسیایی بودن، این مدل بر رویکرد آینده نگارانه 
 . استپژوهش منطبق 

لی و در بررسی تحلی آوری، جزء چهار مدل برتر تابCDRIمدل 
، براسا  معیارهای 2 های جهاتی یک دهه اخیر نمودارتطبیقی مدل

و « اعتبار سنجی»، «گسترش مفاهی  نوین»، «روش سنجش»
 :Kazemi & Andalib, 2015] نیز شناخته شده است« جامعیت»

لذا درست به همین دلایل این مدل با فرآیندی تکمیلی از جمله  .[5
ها، متناسب با اهداف ازی شاخصسافزایش ابعاد و تغییر و بومی

، پشتیبانی 1این پژوهش مورد استفاده قرار گرفته است. در جدول 
از الگوی این  آوریهای شاخص تابالمللی و مدلرویکردهای بین

 پژوهش بیان شده است.
 

 
 [Kazemi & Andalib, 2015: 5]آوری معاصر های تابارزشیابی تطبیقی مدل (2نمودار 

 
 های برتر و مطرح جهانیالمللی و مدلهای بینبا چارچوب ،(EDRI) آوری مدل پژوهشهای تابمقایسه ابعاد و مؤلفه (1جدول 

 ردیف
های ابعاد و مؤلفه
 EDRI الگوی انتخابی

 حوزه اقدام در هدف 

 (2015 -2030) سندای
 آور گانه شهر تاباصول ده
 (2005 -2015) هیوگو

 آوریهای برتر تابپشتیبانی در مدل
CDRI URF P.E.O.P.L.E.S CCaR 

 نهادهای اجتماعی اجتماعی ،9، اصل 7اصل  اجتماعی، سلامت، آموزش اجتماعی 1
 جمعیت شناسیو جمعیت 

 سرمایه اجتماعی
اجتماعی، 
 سلامت

 - - ،10، اصل 1اصل  تربیتیفرهنگی،  فرهنگی 2
 سرمایه فرهنگی 
 شیوه زندگی

- 

 فضایی -کالبدی 3
 ساختاری، سلامت، 

 وریافن
، 6، اصل 5، اصل 4اصل 

 9اصل 
 زیرساخت فیزیکی هازیرساخت کالبدی

کالبدی، 
 سلامت

 - محیطی اکوسیست  طبیعی 8اصل  محیطی زیست محیط طبیعی 4

 نهادی 5
نهادی، حقوقی، سیاسی 

 وریا)مدیریت محلی(، فن
، 6، اصل 3، اصل 1اصل 
 10، اصل 9، اصل 7اصل 

 سازمانی خدمات دولتی سازمان یافته دانشمؤسسات سازمانی

 سیست  اقتصاد شهری اقتصادی 10، اصل 2اصل  وریااقتصادی، فن اقتصادی 6
گی داقتصادی، شیوه زن
 توسعه اقتصادی

 اقتصادی

 
نگرشی تطبیقی،  به شکل کلی، با آوریبه دلیل دشواری ارزیابی تاب

برای ارزیابی آن  آوریهای تابعنوان شاخصهمتغیرهای مستقل ب
شوند. در طی این فرآیند، دو اصل شناسایی و برگزیده می

سترسی ها براسا  ادبیات پژوهش" و "امکان دپذیری سنجه"توجیه
 Rafieianet et]است های کیفی"، مبنای این جایگزینی به داده

al, 2011: 31].  در تعریف عملیاتی متغیرها، اولا متغیرها و
باشند. دوما « سنجشقابل»و « پذیرمشاهده»مشخصات آنها باید 

امکان ارزیابی »آوری اطلاعات از گیری در جمعمعیارهای اندازه
این بر .[Hafez Nia, 2007: 47] باشندبرخوردار « هافرضیه
ذکر شده  های مطرح جهانیها و مدلبا مطالعه اه  چارچوباسا ،
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و در نظر گرفتن خصوصیات کلانشهر  2 جدول در بخش منابع
 ،EDRI ها متناسب با شش بُعد مدل پیشنهادیاصفهان، شاخص

نخبگان، سازی به روش دلفی در مصاحبه با تدوین و پس از دقیق
 است. رفتهکار ه ب آوریبا تعریف عملیاتی متغیرها در ارزیابی تاب

 
 ,Mileti, 1999; Adger, 2000; Godschalk]پشتوانه مطالعات جهانی  روش دلفی، با در آوریتاب سازی شدهها و متغیرهای عملیاتی بومیابعاد، شاخص (2جدول 

2003; Rose, 2004; Vale LJ & Campanella TJ 2005; Folke, 2006; Maguire & Hagen, 2007; ADPC, 2007; Murphy BL 2007; Norris et al, 2008; 
Morrow 2008; Cutter et al, 2008 & 2010 & 2014; Renschler et al, 2010; Armas & Gavris, 2013; Rockefeller Foundation, 2014; Khazai et al, 

2015; Burton CG, 2015; Bank W (2015); Cimellaro, 2016; Rafieian et al, 2011; Farzad Behtashet et al, 2013; kazemi & Andalib, 2015] 
 ها و متغیرهای عملیاتیاه  سنجه شاخص بعُد

 اجتماعی
 انسانی منابع و سرمایه

توانمندی مقابله، باور و بینش صحیح )نسبت به  و آگاهی، مهارت و اجتماعی، دانش و جمعیت و خانواده، سلامت جسمی، روانی ساختار
 مخاطره(، شناخت محیط

 ملی اجتماعی، اعتماد، وحدت پیوندهای و محلی، مشارکت همبستگی و مكان، انسجام به تعلق حس اجتماعی سرمایه

 فرهنگی

 فرهنگیسرمایه 
 ناملمو 

محوری، های فرهنگی، سرمایه دینداری، خانوادهای، مهارتزندگی )نظیر هویت، اوقات فراغت، پوشش، مصرف رسانه شامل ابعاد متنوع سبک
 ها، جایگاه فرهنگ، هنر(، جایگاه وقفاقلیت تعامل با

سرمایه فرهنگی 
 ملمو 

 (غیره ها، هنرها و صنایع دستی، اماکن زیارتی وتاریخی، موزه مساجد، آثاربسیج،  فرهنگی،)مراکز  ودینی زیرساخت فرهنگی، تاریخی ظرفیت

 فضایی  -کالبدی
 )محیط مصنوع(

 بُعد خانوار قدمت، استحکام و ابعاد مساکن، حاشیه نشینی، تراک  بافت فرسوده، درصد واحدهای حیاط دار، مالکیت، تراك  خانوار، مسكن کیفیت

 شهری هایزیرساخت
و  آسفالت مناسب، عرض )ایمنی، دسترسی، شهری اصلی معابر کیفیت حیاتی، شاخص هایشریان استحکام های حیاتی،ضریب نفوذ شریان

 ارتباطی هایپل سازی (، مقاومغیره

 
 مورفولوژی 

 بافت( شهری و فرم )شكل،
آور، فضاهای بی دفاع، گستره بافت فرسوده، الگوی بافت و فضاهای جمعی، توسعه شهری تاب ها، استحکام و ایمنیکاربری ناسازگاری

 (غیره  و )ارتفاع، نظ  فرم شهر

 
 شاخص دسترسی یا

 برخورداری
 و اجتماعی، بهداشتی حمایت موقت؛ فضاهای اسكان و پناه الكترونیكی؛ فضاهای وخدمات عمومی؛ اینترنت نقل و حمل امكانات

 امنیت )اورژانس، آتش نشانی و کلانتری( برقراری و نجات و امداد درمانی؛ فضاهای

 محیط طبیعی

تهدیدات، جغرافیا و 
 موقعیت مکانی

های خطر، شناسی، تهدیدات آب و هوایی، شدت و تکرار مخاطرات، همجواری کانونتهدیدات با منشأ ژئومورفولوژیک، ژئوفیزیک و زمین
 های زیست محیطیها، آلودگیحری  گسل

 زیست محیطیهای ظرفیت
های اقلیمی، های زیست محیطی، دوام جریان آب رودخانه، ظرفیتتنوع زیستی، توانایی جذب شوک و سازگاری زیست بوم، حساسیت

 گیاهی(، کیفیت خاککیفیت و کمیت ذخایر آبی، زیست توده )پوشش

 اقتصادی

 خانواده اقتصادی -زندگی، پایگاهاجتماعیها، اشتغال، هزینه متوسط درآمد و توانایی اقتصادی خانواده تمكن
 های مالی و مهارتی صاحبان مشاغل، مقیا  کسب و کارکوچک، تنوع شغلی، توانایی هایبنگاه از هاو بانک شغلی هایحمایت اتحادیه شغلی بازیابی

 اقتصادی رونق
 از خلاق، حمایت و دستی صنایع صادرات و عرضه تولید، از مالیاتی، حمایت هایمعافیت و مالی تسهیلات مولد، های اقتصادیسیاست
ایرانی، رونق ساخت و ساز، گردشگری، تولیدات كشاورزی، بازار سرمایه، سلامت اقتصادی، ثبات  محصولات عرضه کوچک، تسهیل مشاغل

 اقتصادی، رشد اقتصادی

 دوراندیشی اقتصادی
بهادار و..(، برخورداری از حمایت مالی  اوراق سهام، انداز، )پس های ایمندارایی از شعاع آسیب، سرمایه و املاک و مستقلات خارج

 آشنایان
 پرداخت(، تهدید اشتغال سقف و نفوذ ها )ضربشهروندان، بیمه دارایی پذیریآسیب سوانح، شاخص در اموال عمومی پذیریآسیب پذیریآسیب

 سازمانی مالی هایحمایت
 کاهش در گذاریسرمایه های اقتصادیآوری؛ مشوقتاب جهت وام تضمین کوچک و هایوام نقدی، هایکمک خُرد، مالی خدمات

مسكن؛ نوسازی و سازیمقاوم فنی هایچرخه مدیریت سوانح؛ مشوق لازم سازوکارهای و امکانات تجهیزات، مالی، خطرپذیری؛ ذخایر
 قرض الحسنهها، کمیت و کیفیت خدمات شهرداری بودجه تحقق و مالی منابع

نهادی، حقوقی و 
 حاکمیتی

ظرفیت نهادهای خودجوش 
 مردمی

 ارتقاء در مردمی نهادهای اجتماعی؛ ظرفیت و فرهنگی سرمایه فرهنگی؛ ارتقاء مردم نهاد هایکانون و بسیج هایپایگاه ها،توزیع هیئت
های مشکلات؛ ظرفیت سمن حل در مردمی هایخیریه و مساجد امنای هیأت شورایاری محلات، آوری؛ جایگاهتاب و امنیت ایمنی و

 مرتبط
 مدیریت عملکرد خدمتی
 شهری

عدالت توزیعی امکانات و  مشارکتی؛ شهری شهری؛ توسعه هماهنگ و یکپارچه مدیریت ها؛ تحققسازمان خدمات وکمیت کیفیت
 شهری مدیریت به خدمات شهری؛ اعتماد

 برنامه ریزی و آمادگی سوانح

های هشدار سریع؛ ارتباط بین سازمانی اضطراری؛ سازماندهی غیر متمرکز؛ تمرین؛ ارزیابی میزان خطر )سیست  ریزی اقداماتبرنامه
 (CBOs)  محورهای مردمی مکانو سازمان (NGOs) هااز نهادهای مردمی، سمن پذیری؛ منابع اطلاع رسانی؛ مستندسازی؛ حمایت

واکنش )مکان یابی، مقاومت و ایمنی  برداری وبهره شهروندی؛ قابلیت ها؛ آموزشظارت و برنامهمدیریت سوانح(؛ قوانین، ضوابط، ن
 اضطراری( عملیات و آمادگی مراکز های پشتیبانهای مدیریت سوانح؛ کیفیت فضا، تجهیزات، سیست ساختمان

 
 شناسی روش

زیربنایی  تحلیلی و از نظر هدف، -روش کلی پژوهش حاضر توصیفی
و « دلفی»های این مطالعه با ترکیب روش و کاربردی است. در

های که هر دو از روش« سنجیتصادهای اقسازی مبتنی بر مدلمدل»
بین مدل پیش»پژوهی است، نسبت به تبیین و ارائه پرکاربرد آینده

د. این مدل رگرسیونی، در ـاقدام گردی« انــکلانشهر اصفه آوریتاب

 
، از نظر کاربردی «تجربی»ها، از لحاظ مبنایی بندی انواع مدلگروه
شود. از لحاظ محسوب می« پیشگویی»و از منظر هدف « اکتشافی»

با مدیریت سوانح نیز، در این مدل از  نگاریآینده های تلفیقیمدل
ه کاهش مدل کمیت»، همچنین («2012) بدینگتون»الگوی کلی مدل 

استفاده شده است.اما از (« 2015) سوانح طبیعی سازمان ملل متحد
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ها، با آوری و تحلیل دادهکارگیری ابزار مناسب در جمعه ب نقطه نظر
های انجام شده در خصوص منابع توجه به مطالعات و بررسی

های مطرح اطلاعاتی قابل اعتماد و در دستر  که مورد تأیید مدل
(، الگو 2009، یا همان مدل شاو )CDRI از مدل جهانی نیز باشد،

شناسی و منابع اطلاعاتی بیشتر گرفته شده است. یعنی از بُعد روش
کارگیری ه های تخصصی در بین ذینفعان، ببر مصاحبه و نظر سنجی

 ترینعنوان ضعیفهب 1روش دلفی و طیف لیکرت )پنج سطحی، از 
های ثانویه نظیر آمار داده در شرایط عالی( و استفاده از 5شرایط تا 

  و اطلاعات رسمی تمرکز شده است.
و قابلیت استناد به نتایج حاصل  با هدف افزایش اعتبار پژوهش

جهت تثبیت و تأیید ابعاد و « روش دلفی»جهت تدوین مدل، از 
در کلانشهر اصفهان  آوریسازی شده سنجش تابهای بومیشاخص

 ش وضع موجود بهره گرفته شد.در مرحله اول و در مرحله دوم سنج
 نفر از خبرگان منتخب 50نامه اولیه روش دلفی، مورد مشورت پرسش

های مدیریت شهری اصفهان شامل شهرداری، دانشگاهی و سازمان
سازمان آب و فاضلاب، مخابرات، برق و گاز، نیروی انتظامی، سازمان 

که با مدیریت بحران، معاونت درمان علوم پزشکی و استانداری، 
و همفکری مدیران و صاحب نظران شناخته شده « گوله برفی»روش 

قرار گرفت. با دریافت نتایج در دور اول،  هر دستگاه انتخاب شدند،
کلانشهر  آوریسازی و تثبیت معیارهای ارزیابی تابنسبت به بومی

های نامه دور دوم، شامل پرسشطراحی پرسش اصفهان اقدام گردید.
 ایگزینهت پنجهر در قالب طیف لیکر ش آوریتاببررسی وضعیت 

صورت پذیرفت. نتایج دریافتی تحلیل و به اطلاع اعضای گروه رسید 
نامه دور ها در قالب پرسشو بازخورد آخرین بررسی و اصلاح ارزیابی

با توجه به  بندی گردید.سوم انجام و نتایج حاصل، بازخوانی و جمع
 45شارکت فعال منتخبان، های زمانی و میزان ممحدودیت
نامه در دورهای دوم و سوم پرسش 41نامه در دور اول و پرسش

 %82که حاکی از نرخ بازگشت بسیار خوب  دریافت گردید،
 6در  نامه ثانویه و دور سوم مدل دلفیپرسش .ها استنامهپرسش
 آورینتایج حاصل مبنای ارزیابی تاب و تدوین گویه، 147 بُعد و با
گانه و در ابعاد شش« آوریبین تابمدل رگرسیونی پیش»ن و تدوی

نامه خبرگان به روش کل شهر اصفهان قرار گرفت. پایایی پرسش
 نشان از پایایی متغیرها در حد بسیار 0.90با مقدار  «آلفای کرانباخ»

استفاده « کامو»نامه از آزمون در بررسی روایی پرسش .مطلوب است
با مقدار  آوریهای تابنظرسنجی در شاخصروایی  گردید، که
در این پژوهش برای تجزیه و تحلیل  گردد.، به خوبی تأیید می0.832

افزارهای های آماری و ریاضی با استفاده از نرماطلاعات از روش
Excel  وSPSS برنامه نویسی  های رگرسیونی ازو برای تشکیل مدل

افزارهای کی از نرمو برای تحلیل تطبیقی و گرافی Rدر محیط 
 بهره گرفته شده است. (GIS) سیست  اطلاعات جغرافیایی

 

  
   [ Isfahan Social Cultural Observatory, 2016: 30] اصفهان شهر مناطق حری  و ای محدودهسمت راست، تصویر ماهواره  (1شکل 

 گسل 63 و گذشته هایسال طی شده ثبت هایلرزه که کانون جانمایی شامل اصفهان، کیلومتری یکصد شعاع به ایمحدوده شده پردازشی اماهواره سمت چپ، تصویر
 .[Safaei, 2005: 86] شده شناسایی فعال
 

 Isfahan] نفر 1961260 جمعیت با ،1شکل  اصفهان کلانشهر

Municipality, 2017: 56]، پس کشور کلانشهر سومین عنوانبه 
است. بدین لحاظ این  شده واقع ایران قلب در مشهد، و تهران از

شهر در جایگاه حسا  و مهمی در سلسله مراتب شهری ایران قرار

 
 :Taghvaei & Jozei Khamse Louie, 2018]دارد  

 199شامل  شهری منطقه پانزده به اصفهان شهری .محدوده[29
 الحاق هایآبادی آن از محله 25تعداد  که تقسی  می گردد، محله
 .[Isfahan Municipality, 2014: 12]است  شهر به شده
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بارزترین تهدیدات و خطر پذیری در زمینه سوانح طبیعی در منطقه 
اصفهان با توجه به ارزیابی وضع موجود و بررسی سوابق تاریخی در 

به حوادث آب و هوایی و در رتبه دوم زمین لرزه  درجه اول مربوط
. البته با توجه به تمرکز صنایع و کارخانجات بزرگ در اطراف است

ها و تهدیدات ناشی از بروز حوادث احتمالی در این اصفهان آلودگی
مراکز در کنار تهدیدات امنیتی و تروریستی نیز در این منطقه حائز 

 اهمیت است.
 

 هایافته
های مرسوم و پرکاربرد در تحلیل چند متغیره، تکنیک روشاز 
است که در آن پارامترهای یک مدل خطی «رگرسیون خطی چندگانه»

شود. در این به کمک یک تابع هدف و مقدار متغیرها، برآورد می
کل  آوریپژوهش، متغیر وابسته یا تابع، در برآورد وضعیت تاب

و در ارزیابی هر بُعد، "میزان شهر اصفهان"  آوریشهر، "میزان تاب
در هر بُعد، "متغیر  آوریهای تاببُعد" است. لذا شاخص آوریتاب

همان بُعد و درست بر همین  آوریمستقل یا توصیفی" برای تاب
عنوان متغیر توصیفی برای ههر بُعد"، ب آوریاسا ، "میزان تاب

ای نقش ــان"، ایفــشهر اصفه آوریابـمتغیر پاسخ یعنی "میزان ت

کارگیری روش رگرسیون چند متغیره در تحلیل ه نماید. بمی
آوری، در واقع مدل ارتباطی و میزان اثرگذاری هر یک از ابعاد تاب

کلانشهر  آوریهای مطرح در تابها و به نوعی سنجهو شاخص
کمک مدل حاصل، ضمن ارزیابی ه بایش می گذارد. اصفهان را به نم

، زمینه پیش بینی روند EDRIلگوی وضع موجود در قالب ا
ها و رویدادهای آتی با تغییر متغیرهای توصیفی و هزینه فرصت

شهر را فراه   آوریمنابع به شکلی کارآمدتر در جهت ارتقاء تاب
  نماید.می

های هر مدل، یکی از فرضـــیات بودن باقیماندهبررســـی فرض نرمال
ست، که قبل از مدل شود. در این جهت  زدن باید بررسیمه  مدل ا

اســـتفاده « ویلک -شـــاپیرو»و « اســـمیرنوف-كلموگوروف»از آزمون
 این بر صــفر مبتنی فرض ها،داده بودننرمال بررســی هنگام گردید.
 تســــت 0.05خطای  ســــطح در را اســــت، نرمال هاداده توزیع كه
ساوی  تر یابزرگ آزمون آماره اگر كنی . بنابراینمی ست به 0.05م  د
ست، داده نرمال اینكه بر مبتنی صفر فرض رد بر دلیلی آید،  وجود ا

 گردد؛، این نتیجه حاصــل می3  جدول توجه با داشــت. لذا نخواهد
کلانشهر اصفهان  برای شده انتخاب آوریتاب هایو مؤلفه ابعاد كه

 .هستند نرمال
 

 آوریگانه تابآنالیز واریانس و میزان همبستگی مدل در ابعاد شش ها،ارزیابی نرمالیته داده )3جدول 

 آوریابعاد تاب
 آماره آزمون

 اسمیرنوف-کلموگروف
 آماره آزمون

 ویلک -شاپیرو
سطح 
 معناداری

نتیجه 
 هاآزمون

 آوریهمبستگی با تاب
ἠ  ἠ adjust پیرسون( ضریب همبستگی( 

 0.863 0.732 0.745 نرمال 0001/0 463/0 200/0 بُعد اجتماعی
 0.826 0.674 0.682 نرمال 0001/0 073/0 200/0 بُعد فرهنگی
 0.824 0.643 0.679 نرمال 0001/0 346/0 200/0 فضایی -بُعد کالبدی

 0.802 0.625 0.644 نرمال 0001/0 417/0 200/0 بُعد محیط طبیعی
 0.882 0.738 0.777 نرمال 0001/0 488/0 200/0 بُعد اقتصادی

 0.929 0.852 0.863 نرمال 0001/0 123/0 071/0 حقوقی و حاکمیتی -بُعد نهادی
 

براسا  جدول آنالیز واریانس تحلیل در هر یک از ابعاد، که نتایج 
آن در ستون سطح معناداری جدول فوق آورده شده، آزمون صفربودن 

های مربوط به هر یک از شاخص یعنیهمزمان ضرایب رگرسیونی 
♪آوری، در سطح خطای آزمون ابعاد تاب Ȣ شود و رد می

های هر بُعد در مدل الزامی بنابراین حضور حداقل یکی از شاخص
قابل دسترسی خواهد بود. در بخش « مدل خطی رگرسیونی»بوده و 

ی هاکه از شاخص 2Rیا « ضریب تعیین مدل» ،3انتهایی جدول 
تر تر باشد، مدل مطلوبنزدیک 1برازندگی مدل است، هرچه به عدد 

، یا adj2R آلی است. در کنار آن، که نتایج گویای شرایط ایدهاست
 درصد چند مذکور مدل دهد،کهمی ضریب تعیین اصلاح شده، نشان

 های تعریف شدهرا در هر بُعد براسا  شاخص آوریتاب واریانس از
را نشان  «ضریب همبستگی پیرسون»، Rکند. مقادیر می بینیپیش
مقادیر محاسبه شده، بیانگر همبستگی مستقی  و بسیار  که دهدمی
  است. آوریبین ابعاد مطرح با تاب خوب

 در ابعاد« جدول ضرایب رگرسیونی»، که اصطلاحا 7تا  4در جداول 
 (Beta)بتا  و (B) شوند، از مقادیرنامیده می آوریگانه تابشش

بین در مدل خطی )شاخص( به ترتیب در دو متغیر پیش ضرایب هر
حالت با عرض از مبدأ )مقدار ثابت( و بدون عرض از مبدأ استخراج 

گردد. شرط وجود هر یک از متغیرهای مستقل و همچنین مقدار می
آن از  (P) مقادیر سطح معناداری ثابت در مدل نهایی، کمتربودن

، تا فرض امکان است، (0.05)سطح خطای آزمون تعریف شده 
ه ها رد شود. طبق اطلاعات بصفربودن آنها در حضور بقیه شاخص

در بُعد اجتماعی مدل  ،4دست آمده از جدول ضرایب رگرسیونی 
 ترین مدل خواهد بودرگرسیونی با عرض از مبدأ نوشته شده مناسب

 ((:1)رابطه )
Ὀρ πȢυωφπȢςψςὈͺ        (:1) رابطه πȢυρςὈͺ 

منابع و سرمایه »بر این اسا  مطابق با جدول فوق، هر دو شاخص
 صورت با مجموع متغیرهای خود، به« سرمایه اجتماعی»و « انسانی

 با طوری کهه ب کنند.می بینیپیش را اجتماعی آوریتاب معناداری
منابع و » اخصدر مقدار ش «استاندارد انحراف» یک واحد افزایش

 صورت در وπȢςψς  در این بُعد به میزان آوریتاب ،«سرمایه انسانی
 مقدار نیز،« سرمایه اجتماعی» نمره در افزایش
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رفت. لذا در این  خواهد بالاتر استاندارد، انحرافی πȢυρς  آورتاب
است. مدل « سرمایه اجتماعی»بُعد اولویت اقدامات با حوزه شاخص 

سرمایه »شامل کلان شاخص  آوری در بُعد فرهنگی،تابرگرسیونی 

« زیرساخت فرهنگی»و « سبک زندگی»و دو زیرشاخص « فرهنگی
زیرساخت »های ناملمو  و شامل سرمایه« سبک زندگی». است

  .استهای ملمو  و فیزیکی فرهنگی در برگیرنده سرمایه« فرهنگی
 

 رایب رگرسیونی مدل در ابعاد اجتماعی و فرهنگیض (4جدول 

 بُعد فرهنگی بُعد اجتماعی ابعاد

 سرمایه فرهنگی مقدار ثابت (D1_2) سرمایه اجتماعی (D1_1)منابع و سرمایه انسانی  مقدار ثابت بینمتغیرهای پیش
(D2_1) 

B 596/0  282/0  512/0  1.015 601/0 
S.E 

«Std. Error» 219/0  120/0  110/0  207/0 066/0 

Beta - 305/0  604/0  - 826/0 
T 2.721 2.343 2.640 4.906 9.148 

0.10 024/0 (P) سطح معناداری  000 000 000 
 

، مدل 4جدول  حاصل در جدول ضرایب رگرسیونی نتایج با توجه به
سب شده، منا شته  ست ترین مدلبا عرض از مبدأ نو سا  ، که ا برا
 دست آمده است:ه (، ب2) آنالیز اطلاعات موجود به صورت رابطه

Ὀς                                    (2)  رابطه ρȢπρυπȢφπρ 

با توجه به » فضایی -کالبدی»آوری در بُعد بین تابدر مدل پیش
ضرایب رگرسیونی، فرض  5 ل( ، از جدوp) مقادیر سطح معناداری

فضایی  -های اول، دوم و سوم بُعد کالبدیبودن ضرایب شاخصصفر
ها در سطح خطای آزمون در حضور بقیه شاخص πȢπυ  رد

شود. بنابراین برای پیداکردن مدل رگرسیونی مناسب، از روش نمی
ترین ای ، که بر این اسا ، مناسبرگرسیون گام به گام استفاده کرده

 گردد:میحاصل  (،3) مدل به صورت رابطه
Ὀσ          (:3) رابطه ρȢππωπȢσπφὈͺ πȢσυφὈͺ                                                           

 با ضریب تأثیر« کیفیت مسکن»های بر این اسا  کلان شاخص
و ترکیب  0.356با وزن « دسترسی یا برخورداری»و  0.306

فضاهای حمایت »، «موقتفضاهای پناه و اسکان »های زیرشاخص
امکانات امداد و نجات و برقراری »، «اجتماعی و بهداشتی و درمانی

دسترسی به اینترنت »و « امکانات جابجایی و حمل و نقل»، «امنیت
بین ، بیشترین نقش را در ترسی  مدل پیش«و خدمات الکترونیکی

 یآور نمایند و دو شاخص دیگر با تابکالبدی ایفاء می آوریتاب
 .هستندتر و غیرخطی دارای ارتباط ضعیف

 
 فضایی و محیط طبیعی -ضرایب رگرسیونی مدل در ابعاد کالبدی )5جدول 

 بُعد محیط طبیعی فضایی -بُعد کالبدی ابعاد

 کیفیت مسکن مقدار ثابت بینمتغیرهای پیش
 (D3_1) 

کیفیت 
های زیرساخت
 شهری

(D3_2) 

شكل، فرم و 
 بافت شهری

(D3_3) 

 دسترسی
)یا شاخص 
 برخورداری(
(D3_4) 

 مقدار ثابت
جغرافیا  تهدیدات،

 مکانی موقعیت و
(D4_1) 

 زیست هایظرفیت
 محیطی
(D4_2) 

B 779/0  178/0 138/0  138/0  277/0  916/0 527/0 166/0 
S.E 

«Std. Error» 251/0  113/0 093/0  126/0  106/0  262/0 069/0 057/0 

Beta - 239/0 190/0  166/0  363/0  - 744/0 282/0 
T 3.102 1.572 1.482 1.095 2.612 489/3 7.676 2.906 

004/0 (P) سطح معناداری  125/0  147/0  281/0  013/  001/0 000 004/0 
 

براسا  آوری در بُعد محیطی، مدل رگرسیونی تاب دو شاخص کلان
شناسی و اقلی ، جغرافیای منطقه، شرایط زیست محیطی، زمین

با توجه  گردد.تهدیدات بالقوه و سوابق سوانح روی داده ارزیابی می
، بهترین شکل این مدل با 5به خلاصه اطلاعات رگرسیونی در جدول 

 دست آمده است:ه (، ب4) صورت رابطهه عرض از مبدأ ب
Ὀτ           (:4) رابطه πȢωρφπȢυςχὈͺ πȢρφφὈͺ                                                                                

ها، گویای اثر بیش از سه ضرایب حاصل شده در مدل برای شاخص
نسبت به « مکانی موقعیت جغرافیا و تهدیدات،»برابری شاخص 

محیطی کلانشهر  آوریدر تاب« محیطی زیست هایظرفیت»شاخص 

ها توجه به بهبود متغیرهای آن ریزیاصفهان است، که باید در برنامه
  مد نظر قرار گیرد.
مدل  دست آمده از جدول ضرایب رگرسیونیه طبق اطلاعات ب

، در خصوص مقادیر سطح 6جدول  آوری در بُعد اقتصادیتاب
  های اول، دوم، پنج  و ششمعناداری، فرض صفربودن شاخص

ʰها در سطح خطای آزمون درحضور بقیه شاخص πȢπυ  رد
ترین مدل، از رگرسیون گام به گام برای پیداکردن مناسبشود. نمی

 ترین مدل به صورت رابطهنمایی ، که بر طبق آن مناسباستفاده می
 (، خواهد بود:5)
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  (:5) رابطه
Ὀυ πȢωωτπȢτπψὈ πȢρωυὈ πȢρσχὈ  

 
 رگرسیونی مدل در بُعد اقتصادیضرایب  )6جدول 

 B S.E Beta T بینمتغیرهای پیش
سطح 
 معناداری

 000 5.1700 - 187/0 969/0 مقدار ثابت

 028/0 091/0 043/0 310/0 758/0 (D5_1) تمکن

 درآمد و شغلی بازیابی
(D5_2) 

091/0 106/0 134/0 855/0 399/0 

 332/0 097/0 476/0 3.412 002/0 (D5_3) رونق اقتصادی

 )دور اندیشی( ظرفیت
(D5_4) 

168/0 082/0 245/0 2.063 047/0 

 111/0 075/0 171/0 1.492 145/0 (D5_5) پذیریآسیب

 هایحمایت ظرفیت
 (D5_6) سازمانی

015/0 085/0 024/0 180/0 859/0 

 
اقتصادی شهر در مدل  آوریدر این زمینه بیشترین تأثیر در تاب

ظرفیت دور »حاصل از سه شاخص  خطی براسا  نظر خبرگان،
« آسیب پذیری»در شهر، در کنار میزان « رونق اقتصادی»، «اندیشی

، که در این بین با توجه به استهای شهروندان اموال و دارایی
ها که خانواده« ظرفیت )دور اندیشی(»نقش شاخص  ضرایب تأثیر،
ب مصون از آسی های دور از شهر وانداز و داراییمبنی بر پس

آوری، بیش از دو برابر سایر مؤلفه برآورد شده آنهاست، در ارتقاء تاب
  است.
با سه شاخص عمده  حقوقی،--آوری در بُعد نهادیرسیونی تابمدل رگ

، به استهای متناسب با موضوع که هر یک مرکب از زیرشاخص
در کلانشهر  آوریارزیابی وجوه مدیریتی، حقوقی و حاکمیتی تاب

 پردازد.اصفهان می
 

 حقوقی و حاکمیتی -ضرایب رگرسیونی مدل در بُعد نهادی (7جدول 

 B S.E Beta T بینمتغیرهای پیش
  سطح معناداری

(P) 
 مقدار ثابت

924/0 
145/
0 

- 6.356 000 

 انقلابی نهادها ظرفیت
 (D6_1) اسلامی و

147/0 42/0 239/0 
3.48
2 

001/0 

 خدمتی عملکرد
 شهری مدیریت

(D6_2) 

301/0 089/0 
453/
0 

3.362 002/0 

 آمادگی و ریزیبرنامه
(D6_3) 227/0 

085/
0 

346/
0 

686/2 011/0 

 
 -دست آمده از جدول ضرایب رگرسیونی بُعد نهادیه طبق اطلاعات ب

ترین ، مدل با عرض از مبدأ نوشته شده مناسب7جدول در  حقوقی
 آید:دست میه (، ب6) مدل خواهد بود، که این مدل به صورت رابطه

                   (:                       6) رابطه
  Ὀφ πȢωςτπȢρτχὈͺ πȢσπρὈͺ πȢςςχὈͺ 

عملکرد »نهادی را  آوریبر این اسا ، بیشترین نقش در ارتقاء تاب
و پس از آن اقدامات در حوزه  0.301با ضریب تأثیر « مدیریت شهری

و در نهایت تقویت  0.227نهادها با ضریب « ریزی و آمادگیبرنامه»
های نظیر بسیج مردمی، هسته« اسلامی و انقلابی نهادهای ظرفیت»

، بر عهده 0.147، با ضریب تأثیر غیرههلال احمر، بنیادهای خیریه و 
 خواهند داشت.

در هر یک از ابعاد، در آخرین گام  آوریپس از استخراج مدل تاب
براسا  ابعاد « کلی کلانشهر اصفهان آوریبین تابپیش مدل»باید 

مولتی »های آماری تولید مطرح تدوین گردد. در این جهت از روش
با ابعاد  آوریدهی استفاده گردید. ارتباط تابصورت وزنه ب« مدل

آن متناسب با میزان همبستگی بین آنها خواهد بود. لذا از لحاظ 
ها، این استدلال قابل قبول مدلقواعد ریاضی در تشکیل مولتی 

ه توان بدر آن را می آوری، که میزان اثرگذاری هر بُعد تاباست
در  )adj2R( آوریصورت حاصلضرب نسبت ارتباطی بین ابعاد با تاب

در نظر گرفت تا امکان تشکیل مولتی مدل مربوطه  (ὥ)ضریب معین 
 فراه  گردد، لذا درحالت کلی مدل خواهی  داشت:

 (7) رابطه
ὙὩίὭὰὭὩὲὧὸέὸθ  πȢχσςὥὈ πȢφχτὥὈ
πȢφτσὥὈ πȢφςυὥὈ πȢχσψὥὈ πȢψυςὥὈ  

آل، مجموع ضرایب ابعاد در مولتی مدل برابر عدد یک در شرایط ایده
 برابر صفر خواهد بود، لذا: θ و مقدار ثابت

 (:8) رابطه
πȢχσςὥ πȢφχτὥ πȢφτσὥ πȢφςυὥ πȢχσψὥ
πȢψυςὥ ρ  
πȢχσςπȢφχτπȢφτσπȢφςυπȢχσψ
πȢψυςὥ ρ  
τȢςφτὥ ρ 
ὥ πȢςσυ 

در رابطه اولیه، مولتی مدل نهایی  ὥدر نتیجه با جاگذاری مقدار 
 گردد:صورت زیر حاصل میه ب آوریرگرسیونی ابعاد تاب

 (:9) رابطه
ὙὩίὭὰὭὩὲὧ ὸέὸπȢρχςὈ πȢρυψὈ πȢρυρὈ
πȢρτχὈ πȢρχσὈ πȢςππὈ                   

مؤثرترین حوزه و محیط  0.200این مدل ارتباطی، بُعد نهادی را با وزن 
عنوان کمترین زمینه اثر متغیرها در هرا ب 0.147طبیعی با وزن 

 دهد.کلانشهر اصفهان نشان می آوریتاب
 

 بحث
تبیین »عنوان ، در رساله دکتری خود با [Rezaei, 2013] رضایی
، «منظور كاهش اثرات سوانح طبیعیاجتماعات شهری به آوریتاب
 جامعه عنوانبه را خانوار از ساکنان چهار محله كلانشهر تهران 400
 میانگین، مقایسه آماری هایروش از انتخاب و تحقیق نمونه

نموده، که این  چندگانه استفاده رگرسیون پیرسون و همبستگی
در  آوریتاب سطح و موجود آوریتاب دهد بینمی نشان مطالعه
 رابطه محیطی، -كالبدی و نهادی اقتصادی، اجتماعی، ابعاد

 %53.38تهران با  كلانشهر آوریتاب .اما دارد وجود معناداری
 کمتر از حد متوسط قرار در طیف لیکرات پنج سطحی( 2.67)معادل 

نهادی به های اقتصادی و آوریدارد، این مقدار درخصوص تاب
در  3.14)معادل  62.7و در بُعد اجتماعی  %47.52و  45.47ترتیب 
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 ,Rezaei et al] 53.2محیطی -طیف لیکرات( و بُعد کالبدی

 ، در رساله دکتری خود، ابعادفرزاد بهتاش .است [616 :2016
 محیط اقتصادی، کالبدی،-زیرساختی، ساختاری مخاطرات، کاهش
 به استناد با را آوریمدیریتی تاب و فرهنگی -اجتماعی زیستی،
 از نفر چهل نظرسنجی از نامه وجهانی و با طراحی پرسش مطالعات
براسا  نتایج،  .کلانشهر تبریز مورد ارزیابی قرار داده است خبرگان
 نشان که است، 2.23برابر  تبریز شهرنکلا آوریتاب میانگین میزان
 لحاظ از شهر ینکه ا دارند خبرگان اعتقاد مجموع در دهدمی
 -نیست، اما در آن بُعد اجتماعی وضعیت مطلوبی در آوریتاب

 به نسبت از شرایط بهتری برخودار است 2.80فرهنگی با میانگین 
[Farzad Behtash et al, 2013: 41]های فوق و سایر . پژوهش

های ه  ارز، اولا تأییدی بر اهمیت و انتخاب مناسب ابعاد پژوهش
در کلانشهر  آورینظر گرفته شده برای تحلیل تاب های درو سنجه

نه چندان  آوریاصفهان است و از سوی دیگر به نوعی مؤید تاب
مطلوب اما نزدیک به متوسط عمده کلانشهرها در ایران و البته 

حوزه فرهنگی و اجتماعی در این  آوریوضعیت برتری نسبی تاب
 نتایج به باتوجهدر پژوهش حاضر،  شهرها از جمله اصفهان است.

مختلف،  ابعاد رگرسیونی و برآوردهای آماری در مدل تحلیل از حاصل
 اصفهان کلانشهر آوریتاب متوسط ، ارائه شده است،8که در جدول 

 که گردد،برآورد می 2.88با  برابر خبرگان در مدل، نظرات براسا 
ه دارد. با توج اصفهان کلانشهر متوسط به نزدیک آوریتاب از نشان

به اطلاعات درج شده در ستون چهارم جدول )خروجی مدل 
 مقدار با فرهنگی بُعد به مربوط آوریتاب میزان بیشترین رگرسیونی(،
 دربُعد ،2.55میانگین  با آوریتاب مقدار ترینپایین و 3.11متوسط 
 روی داده است.  اقتصادی

 
 ریزیبندی اقدامات و برنامهگانه و کلان کلانشهر اصفهان با اولویتآوری در ابعاد ششنگر تابرگرسیونی آیندهخلاصه مدل  (8جدول 

 آوریمدل پیش بین رگرسیونی تاب بُعد
 آوریمقدار تاب

ضریب 
 تأثیر ابعاد 

 ریزیبندی برنامهاولویت
متوسط 
 آماری

 خروجی مدل
براسا  سطح 

 آوریتاب
براسا  ضریب 
 تأثیر ابعاد مدل

Ὀρ اجتماعی πȢυωφπȢςψςὈͺ πȢυρςὈͺ 2.80 2.86 0.172 2 3 
Ὀς فرهنگی ρȢπρυπȢφπρὈͺ 3.08 3.11 0.158 6 4 
Ὀσ فضایی -کالبدی ρȢππωπȢσπφὈͺ πȢσυφὈ  ͅ2.86 2.87 0.151 3 5 

Ὀτ محیط طبیعی πȢωρφπȢυςχὈͺ πȢρφφὈ  ͅ2.97 2.97 0.147 5 6 
Ὀυ اقتصادی πȢωωτπȢτπψὈͺ πȢρωυὈͺ πȢρσχὈ  ͅ2.56 2.55 0.173 1 2 

Ὀφ حقوقی -نهادی πȢωςτπȢρτχὈͺ πȢσπρὈͺ πȢςςχὈ  ͅ2.94 2.94 0.200 4 1 
آوری کلانشهر تاب

 اصفهان
ὙὩίὭὰὭὩὲὧ ὸέὸπȢρχςὈ πȢρυψὈ πȢρυρὈ

πȢρτχὈ πȢρχσὈ πȢςππὈ 
2.87 2.88 1 - - 

 
در ستون سوم  آوریبا مقادیر میانگین آماری تاب اگر این نتایج را

براسا  مدل  آوری، که در عمل سطح موجود تاب3نمودار  جدول و
 دهد( را نشان می2009برگرفته از مدل شاو ) EDRI پیشنهادی

« فضایی -کالبدی»و « اقتصادی» مقایسه کنی ، حتی در ابعادی نظیر
دهد، ها را پوشش نمیشده همه شاخص که مدل رگرسیونی برازش

محاسبه شده در دو روش بسیار نزدیک و در مواردی  آوریمقدار تاب
ست، که این موضوع خود به نوعی گویای صحت، دقت و ا مساوی

 با شرایط واقعی و قابلیت اعتماد آورینزدیکی مدل پیش بین تاب
و مانیتورینگ  آوریهای ارتقاء تاببندی برنامهبه آن در اولویت

 جهت پیشنهادی بندیاولویت ،6 پیشرفت کار است. درستون
 کلانشهر آوریتاب ارتقای جهت در بودجه تخصیص و ریزیبرنامه
 ارائه مختلف ابعاد در «موجود آوریتاب سطح» براسا  اصفهان
اولویت بالاتری از اقدامات قرار تر در است و ابعاد ضعیف شده
ریزی اقدامات ارتقاء بندی برنامهاز منظر دیگر اولویت اند.گرفته
در مدل  آوریضریب تأثیر ابعاد تاب»با توجه به  آوریتاب

، در هفتمین ستون این جدول، بیان گردیده است. بر این «رگرسیونی
بیشتر  وریآاسا  ابعادی که اثرگذاری آنها در ارتقای سطح تاب

وری با کاهش صرف زمان و هزینه و است، با توجه به افزایش بهره
ریزی قرار بیشتر، در اولویت برنامه آوریدر مقابل دستیابی به تاب

)اولویت اول( که  «حقوقی -نهادی»طبیعتا  اقدام در حوزه  اند.گرفته

های مدیریت شهری است با توجه به جایگاه شامل عملکرد سازمان
ها، از گذاری این سازمانهای مادی، حاکمیتی و قانونرفیتو ظ

تأثیرگذاری بسزایی برخوردار است، در حالی که در بُعد محیط طبیعی 
بودن بسیاری از خصوصیات )اولویت شش ( با توجه به ثابت

ای، اقدامات شناسی در کنار تأثیرپذیری از عوامل فرامنطقهزمین
 ر خواهد بود.پرهزینه، دیربازده و ک  اثرت

 

گانه آوری موجود کلانشهر اصفهان در ابعاد ششنمودار عنکبوتی تاب (3نمودار 
 EDRIبراسا  مدل پیشنهادی 

 
، به [Hatami Nejad et al, 2017] و همکارانش حاتمی نژاد

سازی ساختاری کمک تکنیک مدله ب آوریبررسی ابعاد مؤثر در تاب
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نفر از خبرگان در حوزه  15، مبتنی بر نظرات (ISM) تفسیری
ریزی شهری و مدیران شهرداری اهواز پرداخته است. نتایج برنامه

را با توجه به صرفا  میزان تأثیرگذاری و مطابق  آوریابعاد مؤثر در تاب
کند، بر این اسا  بندی میبا شرایط شهر اهواز، در پنج سطح طبقه

 محیطی -البدیکبالاترین سطح بُعد اقتصادی، در سطح دوم ابعاد 
بُعد زیرساختی و در مرحله چهارم و  سوم سطح مدیریتی، - نهادی و

محیطی جای گرفته است.  پنج  به ترتیب ابعاد اجتماعی و زیست
کلانشهر  آوریاین نتایج تا حد قابل قبولی با خروجی ارزیابی تاب
)ستون هفت   اصفهان براسا  ضریب تأثیر ابعاد مدل رگرسیونی

بندی ابعاد، تطابق دارد. در اینجا فارغ از تفاوت تقسی (، 8جدول 
نیز به طریق مشابه در مجموع و البته با تلفیق دو نگاه "سطح 

ریزی اقدامات، بندی برنامهآوری" و "وزن تأثیر ابعاد" در رتبهتاب
« اقتصادی»، «حقوقی -نهادی»گردد، در سطح اول، ابعاد پیشنهاد می

هر دو روش قرار  اولویت اول تا چهارم که همه در« اجتماعی»و 
ریزی قرار گیرد. در سطح دوم، با دارند، در کانون توجهات و برنامه

با کسب اولویت چهارم در ضریب تأثیر « فرهنگی»توجه جایگاه بُعد 
آوری، ارتباط تنگاتنگ آن با بُعد اجتماعی در اقدامات در ارتقاء تاب

های عمومی ت و مشارکتدهی قدرت نرم کشور و جلب حمایشکل
گیری از مردم در شرایط سخت و بحرانی در کنار امکان بهره

های گسترده فرهنگی و تاریخی موجود کلانشهر اصفهان در ظرفیت
پس از این  ریزی قرار داده شود.این جهت، این بُعد در اولویت برنامه

زه بر و کُندبودن عمده اقدامات در حوحله، با توجه به هزینهدو مر 
های فرسوده، کمبود به دلیل گستردگی بافت« فضایی -کالبدی»

اعتبارات و مالکیت شخصی اکثر بناها که حوزه دخالت و تغییرات 
« محیط طبیعی»نماید، این بُعد به همراه بُعد شدت محدود میه را ب

گیرد که البته این در سطح سوم اولویت، مورد توجه قرار می
که بیشتر از همه بر  آوریتفکر تاب بندی با زیر بنایاولویت

های سنتی کارکردهای مشارکتی و اجتماعی تأکید دارد، تا شیوه
ریزی و آغاز فیزیکی و کالبدی، نیز متناسب است. پس از برنامه

ها در شهر و بارگذاری مجدد اقدامات باید با رصد وضعیت شاخص
ی مختلف ، در مقاطع زمان«شهر آوریبین تابمدل پیش»نتایج در 

ها، نسبت به بررسی روند تغییرات و در متناسب با پیشرفت برنامه
های صورت لزوم بازنگری و اصلاحات احتمالی در روند برنامه

 اقدام نمود. آورینگاری تابآینده
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، که با اقتبا  از مدل رجب شاو در EDRIخروجی مدل ابداعی 
کار برده شده است، ه تعریف و بسوانح آب و هوایی، در این پژوهش 

ه گانه را بکلانشهر اصفهان در ابعاد شش آوریوضعیت موجود تاب
بین مدل رگرسیونی پیش»دهد، در کنار این، خوبی نشان می

های مربوطه در بهبود وزن تأثیر هر یک از ابعاد و شاخص« آوریتاب
ید. نتایج نماریزی را مؤثرتر میرا روشن و برنامه آوریشرایط تاب

های مؤثر بر لفهؤحاصل در پاسخ به پرسش اساسی پژوهش یعنی م
آوری، اثر خطرپذیری سوانح در کلانشهر اصفهان با رویکرد تاب

ها و متغیرهای عملیاتی مستقی  شش بُعد مطرح شده و شاخص
ویژه با آزمون همبستگی ه آوری، بآنها را در وضع موجود و ارتقاء تاب

دهد، که این موضوع در عین حال مؤید فرض اول خوبی نشان میه ب
یعنی  آوری. اما برغ  کسب بالاترین میزان تاباستپژوهش نیز 

با ضریب  آوری، بیشترین تأثیر در حوزه تاب«فرهنگی»، در بُعد 3.08
بوده و لذا « نهادی، حقوقی و حاکمیتی»، مربوط به اقدامات 2.00

نگاری ارتقاء گی در آیندهفرض دوم یعنی پیشتازبودن عوامل فرهن
گردد. حوزه تأیید نمی در مدل رگرسیونی(، 0.158)با وزن  آوریتاب
ترین بُعد ، ضعیف2.56نیز با کسب مقدار میانگین « اقتصادی»

دهد و بدین لحاظ فرض در کلانشهر اصفهان را نشان می آوریتاب
در نهایت فرض وضعیت  سوم پژوهش قابل تأیید خواهد بود.

کلانشهر اصفهان در حالت کلی، با کسب  آوریمتوسط تاب
 گردد.، در حد قابل قبولی تأیید میEDRI در الگوی 2.87مقدار
 

وسیله مراتب قدردانی خود را از مشارکت نویسندگان بدین قدردانی: و تشکر
 نمایند.صادقانه خبرگان تی  دلفی پژوهش اعلام می

 نویسندگان گزارش نشده است.موردی از سوی : اخلاقی تأییدیه
 موردی از سوی نویسندگان گزارش نشده است. منافع: تعارض
 /پژوهشگر اصلی باشی )نویسنده اول(،احسان خیام نویسندگان: سه 

سنده دوم(، پژوهشگر )نوی مسعود تقوایی ؛(%50) نگارنده بحث اصلی
پژوهشگر سنده سوم(، حمیدرضا وارثی )نوی  ؛(%30) گر آماریتحلیل /کمکی
 (%20) شنا روش /کمکی
تحلیلی بر »این مقاله مستخرج از رساله دکتری، تحت عنوان  مالی: منابع
ریزی راهبردی مدیریت ریسک منظور برنامهآور بههای شهر تابشاخص
 .است «ای، مطالعه موردی کلانشهر اصفهانلرزه
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